HODI EVA
ANYANYELVUNK A NYELVEK
TENGEREBEN

»Az emberi elme nagyszerl al-
kotasai kozott aligha van még egy,
mely alapveté fontossagaban vetél-
kedhetnék a nyelvvel. A nyelv, gon-
dolataink, érzelmeink kicserélésé-
nek ez a mindennapi hasznalata esz-
koze, mindennemii emberi fejlodés-
nek egyik legf6bb tényezdje, sot fol-

tétele. Neki koszonhetd legna-
| gyobbrészt, hogy az egymast felval-
to nemzedékek tapasztalatai halmo-
zodhatnak, s az utodokra atszallhat-
nak: hogy a természet kozombos
Hodi Eva cléaddst tart - VagY €ppen ellenséges erdi ellen va-
a tudomanyos dilésszakon 160 harcot nem kell minden egyes ge-
neracionak elolrél kezdenie, sot minden egyes embernek kiilon, el-
szigetelten megvivnia. Valoban emberinek mondhaté tarsadalmat
még kezdetleges fokon sem lehet valamelyes nyelv nélkiil elkép-
zelni. Kétségtelen, hogy a tagolt, emberi nyelv az emberiség leg-
nagyszeriibb vivmanya, melyet mai valtozataiban a nemzedékek
végelathatatlan sorainak allando eréfeszitése teremtett meg: olyan
eszk0z, melyet sohasem tudunk nélkiilozni, s mely az embert attol
fogva, hogy zsenge koraban eszmélni kezd, egész életén at kiséri és
szolgdlja. S "a nyelv" mindenki szimara elsdsorban az anyanyelv.
Idegen nyelvet meg lehet tanulni, s6t esetleg kivételesen igen jol is
lehet tudni, de szinte sohasem 0gy, mint az anyanyelvet, melynek
minden elemét ezer meg ezer emlék szinezi és tolti meg tartalom-
mal, mely egész nevelkedésiinket, fejlodésiinket kiséri, st bizo-
nyos fokig gondolkodasunk formait is meghatarozza." - irja Barcyi
Géza A magyar nyelv ¢életrajza c. alapvetd munkajaban.

A nyelvek tengere
Viszonylag 0ij szakirodalmi adatok alapjan (Vilagirodalmi lexi-
kon 9. koétet. Bp. Akadémia kiado, 1984.) napjainkban a beszélt
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nyelvek szama 5000 és 8000 kozott ingadozik. E bizonytalansag
egyik oka, hogy a vilag jelent0s részén még mindig nincs megbiz-
hat6 leltar és leirds a nyelvekrol. E rengeteg nyelv kozott 70 olyan
nyelv van, amelyet 5 milliénal tobb, és 16 olyan, amelyet 50 milli-
onal tobb ember beszél. Masfél ezerre teheto azoknak a nyelveknek
a szama, amelyekrol még nem sikeriilt egyértelmiien eldonteni,
hogy 6nallé nyelvek-e vagy pedig valamelyik nyelv nyelvjarasai. A
hatalmas rabszolgatarté allamok kialakuldsaval egy idében mar
megsziilettek az allamnyelvek is, sot, dllamok feletti, kapcsolatte-
remtd nyelvek bevezetésére is sor keriilt. (Ilyennek ismerjiik a su-
mért, amely hosszi ideig a babiloniai asszirok irott nyelve volt, a
latint a Foldkozi-tenger kornyéki romai gyarmatokon, stb.)

Ha anyanyelviink helyzetét szeretnénk meghatarozni a nyelvek
tengerében, tobbféle megkozelitési szempont alapjan foghatunk
hozzi. A tudomdnyos megkozelités feltarja a nyelvrokonsagot, a
magyar nyelveknek mas nyelvekhez, nyelvcsaladokhoz valé viszo-
nyat. Egy masik szempont lehet a nyelvek nagysagrendje: a nyel-
vet beszélok szama. A magyar kis nyelv—ez a legaltalanosabban is-
mert nézet. De vajon tényleg igy van ez? Akkor minek tekinthetjiik
a tobb, mint ezer nyelvet, amelyekr6l még azt sem lehet tudni, hogy
onallé nyelvek-e egyaltalan? S aztan a tizenot milliét szamlalo né-
pesség, mely magyar nyelven beszél, kis populdcionak tekinthets-
e? Foleg akkor, ha azt is szamitasba vessziik, hogy a 15 milli6 ma-
gyar ember mindegyike megérti a masik magyarul beszélot, fligget-
leniil att6l, hol él az! Ez ugyanis nem olyan természetes mas ,,nagy”
nyelvek esetében. A nyelvjarasi kiilonbségek oly nagyok lehetnek,
hogy noha nyelvészeti megkdzelitésbdl egy nyelvrol beszélink,
nem mindig értik meg egymast a kiilonb6z6é nyelvjarasokat beszé-
16k. Pedig-nem éppen tudomanyos, am praktikus szempontok
alapjan—, ha két beszéld nem érti meg egymast, a nyelv mar nem
toltheti be Iényegi funkciojat, a kommunikaciot.

Nézetem szerint a magyar nem tartozik a kis nyelvek kozé. S
hogy torténelmileg és a jelen nézOpontja szerint mégis igy definial-
juk, ezt a mas nyelvekkel szembeni viszonyaban érzékelhett bizo-
nyos alarendeltségi tudattal magyarazhatjuk. A kollektiv tudat va-
lahogy mas nyelveket feljebbvalonak mindsitett, s ezek felsébbren-
diiségét a kozfelfogassal is elfogadtatta. A kozépkorban a latin, ké-
sObb a német, jelenleg az angol dominanciaja érezteti erésen a ha-
tasat. Ne feledkezziink meg az 6tvenes—hetvenes években erdltetett
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orosz nyelvi dominanciarél sem!. A nyelvek tengerében tehat rész-
ben az egy nyelvet beszélok szama szerint tudunk eligazodni, de
legalabb ilyen jelentésége van a nyelvi dominancidnak is. A nyel-
vek ugyanis, amelyek természetszeriileg mellérendeltségi viszony-
ban kellene, hogy legyenek egymassal, a valosagban folé- és ala-
rendeltségi viszonyban vannak. Ezt az ala- és folérendeltségi vi-
szonyt nagysagrendiik mellett mas tényezok is befolyasoljak. A ki-
nait pl. tobben beszélik, mint az angolt, jelentdsége viszont nem
mérhet6 az angoléval. Politikai eréviszonyok, az egy adott nyelven
beszél6k befolyésa a vilag torténéseibe, a tudomany és technika, az
emberi civilizacio alakulasaba, a kozmegegyezés, mind olyan té-
nyezok, amelyek egy-egy nyelv dominancidjaban meghatarozo
szerepet jatszanak. Gondoljunk csak arra, hogy egész sor nyelv
van, amelyet tobben beszélnek, mint mondjuk a németet, a franci-
at, az olaszt, s mégis ezek szamitanak vilagnyelvnek.

Nos, ha a magyar nyelv jelenlegi helyzetével szeretnénk foglal-
kozni, nagy altalanossédgban elmondhatjuk, hogy még mindig érvé-
nyes az a nyelvfelfogas, amely a magyar nyelvet mas nyelvekkel
valé viszonyaban némiképp rosszabb helyzetben levonek éli meg.
.Kevesen beszelik”, ,,idegenek nehezen tanuljak meg”, ,kompli-
kalt a nyelvtana”, , kornyezetiink szlav és german tengerében egye-
diil vagyunk”, ,nem értenek meg benniinket” és igy tovabb. Nyel-
viink alulértekelésének azonban mads okai is vannak. Mégpedig
olyan torténelmi- politikai tényezék, amelyek folytin maés nyelvek
dominanciajat el kellett tlirni. Most nem arra a természetes kol-
csonhatasra gondolok, mely az egymas mellett é16 népeknél, és
nyelveknél fellép, s amely kdlcsondsen gazdagitja egymas nyelvét,
hanem az er6szakos — politikailag indikéalt- befolyasra, torténelmi
Iéptekkel nézve a ,németesitd”, | latinositd”, torekvésekre, melyek
ellen mar a régi korok nagy személyiségei felvették a harcot. ,,Min-
den nemzet a maga nyelvén lett tudés, idegenén sohasem!”
—hangzik mar a felvildgosodas koraban a nyelvment6 szozat. Ett6l
a beivodott alarendelendé nyelvi tudatt6l, nyelvszemlélettdl nem
konny(i szabadulni. Példa ra jeleniink, amikor is, noha nem lenne
szitkség, kritikatlanul behodolnunk az angol-amerikai nyelv és
szemlélet befolyasanak.

A 20. szazad folyaman, a j6l ismert torténelmi-politikai esemé-
nyek kovetkezményeként, anyanyelviink mas nyelvekhez valé vi-
szonyaban is valtozasok kovetkeztek be. A magyar nyelv helyzete
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lényeges kiilonbségeket mutathat attol fiiggben, hogy milyen nyel-
vi relaciokbol indulnak ki. Anyanyelviink helyzetét ugyanis nagy-
meértékben meghatarozza, hogy az anyaorszagban, a hataron tal a
Karpat-medencében ill. szétszorva a nagyvilagban éliink-e.

1. Az anyaorszagban ¢él6k nyelvi helyzete

Ha én az anyaorszdgban él6 magyar vagyok, anyanyelvemet a
maga természetességében élem meg. Az élet minden tertiletén,
gondolkodas nélkiil hasznalom, ezen tanulok, iligyeimet ezen a
nyelven intézem, ezen gondolkodom. Ezen irok és ezen olvasok.
Személyiségem része, természetes velejaroja. Az orszag hatarain
beliil barhova utazom, ezen a nyelven szo6lalok meg. Szabadon ala-
kitom a nyelvet, a szavakat formalom, jatszom veliik, vagy eltorzi-
tom. A piacon, ha ugy tetszik, parit, ubit, burgit veszek, a szinhaz-
ban magyar nyelvi eléadast nézek meg, szomszédommal magyarul
veszek Ossze, €s eszembe se jut, hogy mindez masképp is lehetne.

»Az a tény, hogy anyanyelvem magyar, és magyarul beszélek,
gondolkodom, irok, életem legnagyobb eseménye, melyhez nincs
foghat6. Nem kiils6séges valami, mint a kabatom, még olyan sem,
mint a testem. Fontosabb annal is, hogy magas vagyok-e vagy ala-
csony, erds-e vagy gyonge. Mélyen bennem van, a vérem csdppje-
iben, idegeim ducaban, metafizikai rejtélyként. Ebben az egyediil-
valo életben csak igy nyilatkozhatom meg.”-vallja Kosztolanyi az
anyanyelvrol.

Az anyaorszagban €16k a maga természetességében, spontanul
élik meg és hasznaljak anyanyelviiket. A nyelvi tudat azonban
eléggé kritikatlanul nem tud ellenallni az amerikai nyelvi démping-
hullamnak. Feliratok, reklamok, cégtablak ontjak az idegen megne-
vezéseket, mas, mendbb, sikeresebb életvitellel hitegetve. Azt suly-
koljak nagy erével, hogy aki ,,project”-eket készit, ad a , design™-
ra, a shop”-ban ill. a ,market”-ben vasarol, ,business”-szel foglal-
kozik, a jovo embere. Es ki ne akarna az lenni? A komputertechni-
ka elterjedése pedig feltartoztathatatlanul tovabb émleszti az angol
szakszavakat a nyelvbe. “Printeliink,” “Scener”-eliink, “file” neve-
ket adunk, nyomkodjuk a “shift”-et az “enter”-t és igy tovabb vé-
get nem éréen. Az anyanyelvhez vald spontan, természetes vi-
szonyt azonban ezek a jelenségek nem befolyasoljak, inkabb csak
arra utalnak, hogy még mindig jelen van a kézfelfogasban az a né-
zet, hogy mas, idegen nyelvet a nyelvi tudat feljebbvalonak értékel,
s egyes szavakat az anyanyelvbe beépitve idegen tollakkal értéke-
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sebbnek vé€li sajat nyelvét a nyelvhasznalo. S noha nem kényszeri-
ti erre semmi, sajat meggydzodésébol még nagyobb lendiilettel t6-
rekszik a dominans nyelvi modellt kovetni.

Jo ez vagy rossz? Hozzéasegit-e ez a nyugati orszagokhoz vala
felzarkozashoz, vagy éppen ellenkezileg, sajat nyelviink degrada-
lasat jelenti inkabb? Egyfeldl talan sehol sincs olyan nagy hagyo-
méinya nyelvvédd, nyelvmiivelé torekvéseknek, mint éppen ma-
gyar nyelvteriileten, talan sehol se akkora koziigy a helyes, a nyelv-
tani szabalyoknak megfelel6 beszéd igénye, a helyesiras egyes for-
dulatainak ¢s éppen aktualis véltozatainak ismerete, mint magyar
nyelvtertileten, talan sehol se néznek oly gorbe szemmel a nyelvi
szabalytalansagokra, mint a magyar kultiraban. S mégis mindezek
ellenére érzékelheto kissé egy onkéntes alarendeldé magatartas
sajat nyelviink megélésében mas, dominans nyugati nyelvekkel
Osszehasonlitva. Pedig kiilfoldon jarva magyarul beszélve, gyakran
taldlkozik az utazé olyan angol, francia, spanyol ill. mas “vilag-
nyelvet” beszélé személyekkel, akik érdekl6dve hallgatjak a sz-
mukra ismeretlen beszédet, minden fGlényesség ill. felsébbrendii-
ség nélkiil tudakozodnak a hallott nyelv minémiisége irant. Nem
sziiksegszerii s nem is kiilsd hatassal magyarazhaté nemzeti nyel-
viink, a magyar nyelv megélésekor jelentkez6 némiképp alarende-
16d6 magatartas mas nyelvekhez viszonyitva. Valésziniien ennek
gyokerei a nemzettudat mas vonatkozasaival mutatnak osszefiig-
gest: mégpedig a nemzeti torténelem, a nemzeti malt megélésének
értekelésével.

2. A hataron tuli magyarok nyelvi helyzete

A magyarorszag politikai hatarain tal a Kérpat-medencében €16
magyarok nyelvi helyzete lényeges kiilonbséget mutat az anyaor-
szagi magyarok nyelvi helyzetétsl. A kiilonbség kozel sem, €s nem
1s elsdsorban abbol kovetkezik, hogy mas nyelvi kornyezet hatdsa-
ra a szOkincsben valtozasok torténhetnek. Ennél sokkal fontosabb
és alapvet0 valtozas az, hogy az objektiv koriilményekbdl adédoan
az anyanyclv hasznalata nem természetes, nem magatol értet6do.
Nem lehet gondolkodas nélkiil, minden szituacioban az anyanyel-
vet hasznalni. Az anyanyelvhez valo természetes viszony ebbol k-
vetkezden alapvetden sériil. Ez a kériilmény a kisebbségi helyzet-
bél eleve kovetkezik, szituaciofiiggd. Ha én kisebbségi helyzetben
¢lek, minden megnyilatkozast milyen nyelven tegyem meg. Ho-
gyan koszonjek, milyen nyelven intézzem tigyeimet, hogy telefo-
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naljak, mit mondjak az iizletben, hogyan beszéljek az utcan, nyilva-
nos helyen, masok elétt és sorolhatnank a végtelenségig. Az anya-
nyelvhasznalat elé tehat beiktatodik egy plusz tényez0: nemcsak ar-
ra kell gondot viselnem, mit akarok mondani, de tudatositani kell azt
is, hogy ezt milyen nyelven célszerii és ésszerii megfogalmaznom.

Kisebbségi helyzetben a legegyszeriibb anyanyelvili megnyilat-
kozasra is sokkal inkabb jellemz6 az énkontroll, mint a spontanei-
tas. Minden anyanyelven kiejtett sz6 mogott rengeteg mogattes tar-
talom huzodik meg. Altaldban mindenki pontosan tudja, mikor, mi-
lyen koriilmények kozott lehet konfliktusmentesen hasznalni anya-
nyelvét, és altalaban csak azokban az esetekben hasznalja, amikor
egész biztosan nem éri kellemetlenség ezzel kapcsolatban. Olykor
ez az Ovatossag az anyanyelvhasznalatot a csaladi kérre sziikiti le,
illetve a bariti tarsasagra. Az oncenzura olyan erételjes lehet, hogy
néha a meglévo lehetdségek is kihasznélatlanok maradnak, nem-
hogy ujabb lehetéségek érdekében ringbe széllnak. Gondoljunk
csak arra milyen reménytelen, sziszifuszi munka minden évben az
iskolaba iratkozasok elétt a szilok gydzogetése, hogy anyanyelvi ta-
gozatokra irassdk gyermekeiket, esetleg kiizdjenek j anyanyelvii
iskolai tagozatok megnyitasaért!

A kisebbségi helyzetben é16k anyanyelvhez valo viszonyat tehat
nagymértékben meghatarozza az a koriilmény, hogy nem minden
helyzetben tudjak hasznélni. az anyanyelv tehdt nem minden szitu-
4cidban tud eleget tenni kommunikacios feladatanak — bizonyos szi-
tuaciokban, olykor a beszédszituaciok jo részében a kommunikaci-
s szerepet mas nyelv veszi at. Ez mar 6nmagaban véve is bizonyos
fokig degradalja az anyanyelv értéket. Esszertitlennek tiinik az
anyanyelv tokéletesitése, az ezen a nyelven valo tanulds, egyaltalan
az anyanyelvi kultira tokéletesitése, ha latszélag ennek nincs koz-
vetlen mindennapi haszna. Nem képvisel érétket, s6t értékesebbnek,
hasznosabbnak, praktikusabbnak latszik az anyanyelv feladdsa. Ki
ne kapott volna nemegyszer “joindulati” tanacsot: jobban boldo-
gulsz, ha idejekoran elsajatitod az allamnyelvet, mehetsz egyetem-
re, elérehaladhatsz, nem zarod be magad az anyanyelvi “gettéba,”
nem néznek rad csunyan, és igy tovabb. Csakhat az anyanyelv fel-
adasa a személyiség feladasa is, az anyanyelv degradalasa a szemé-
lyiség degradalasa is, és az anyanyelv irdnti igénytelenség a szemé-
lyiség igénytelensége is. Bonyolult lélektani helyzet all el§, mely-
nek vesztese e dilemmsk kozéppontjaban premanensen o6rlelédd ki-
sebbségi sorban €16 ember.
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A kisebbségi helyzetben €l6k olyan nyelvi kérnyezetekben ta-
laljak magukat, melynek egyik sajatossaga a kémyezet nyelvének
dominanciaja. E dominancia részint az anyanyelv hasznalatat kor-
daban tart6 rendelkezések és lehetéségek formajaban jut kifejezés-
re, részben pedig a hivatalos nyelv folényét, az allamnyelv érvé-
nyesitésének jogait kivanja biztositani. Kiilonos helyzet allhat igy
el6. A dominans nyelv nem foltétleniil nagysaga, ill. a nyelvet be-
szélok szambeli folénye, nem foltétleniil az altaldnos elfogadott
normak szerinti, kozmegegyezésen alapuld “nagységa” miatt valik
dominanssa, hanem egyszeriien az adott tars-pol. szitudci6 alapjan.
Minél demokratikusabb egy tarsadalom felépitése, annal kevésbé
tolerdns a kisebbségi nyelvhasznalattal szemben.

A kisebbségi sorban élok anyanyelvhasznalataval kapcsolatban
altalaban hosszasan szoktak sorolni, milyen 1j fogalmak, székincs-
beli sajatossagok, 0j megnevezések keriiltek be a nyelvbe. Ezeknek
a szamat a végtelenségig sorolhatnank mi is. A kiznapi tudat leg-
ink4bb igy regisztralja, hogy valaki “hataron tali” vagy sem. Min-
denkinek szamos élménye van ezzel kapcsolatban. Ezeknek szerin-
tem nincs kiilénosebb jelentéségiik, inkabb csak szinezik a nyelvet.

Olykor elhangzik az a nézet, hogy a kisebbségi sorban €16k job-
ban, gondosabban &rzik a nyelvet, mint az anyaorszagiak. Ez saj-
nos nincs igy. Az anyanyelvi iskolézottsag hianya fajdalmas modon
ranyomja bélyegét a kisebbség anyanyelvhasznalatanak szinvonal-
ara. Az anyanyelvhasznalat igénytelenségére szamtalan példat hoz-
hatnénk szinte minden téren. Helyesirasi hibaktol hemzsego felirat-
ok, szovegek, olvasasi nehézségekkel kiiszkodé didkok, fogalmaz-
ni, a nyilvanossag elott beszéini alig tud6 szakemberek, intonécios,
artikuldciés gondokkal kiiszkodé tévébemondok és sorolhatnank
tovabb. Vajon hogyan lehetne megallitani ezt a folyamatot? Vajon
hogyan lehetne elérni, hogy az anyanyelv értéknek szdmitson eb-
ben a vilagban, amelyben a szellem értékeinek éaltalaban sincs si-
lya? Vajon mit lehetne-tenni, hogy ne pusztdba kialtott sz6 legyen
az anyanyelv ligyében tett minden eréfeszités? Pedig jo lenne meg-
szivlelniink Siité Andras szavait (Engedjétek hozzam jonni a sza-
vakat c. kotetébdl idézet:) “Ha akarmely oknal fogva egy nyelv fé-
lelemmel fert6z6dik meg: életritmusa lelassul, énvédelmi ereje
megfogyatkozik. Testét ellepik az idegen szavak, sajat szosejtjei el-
lanyhulnak a szaporodasban. Latasa romlik, sorvaddsnak indul te-
hat csodas képessége: a lattatasé is. Amire hajdan seregnyi szi-
nonimaja volt, senyvedten mar alig talan kifejezést. Kozlései ezért
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szegények, pontatlanok, egy 1d6 utan éppenséggel hamisak is... Ha
egy nyelv — a babeli tiilekedésben — eltelik félelemmel, cséndben
visszavonul a nyilvanossag tereirol, holott kiizdoképességét, latta-
t6 erejét csakis a Sokadalom élteti s noveli... A megfélemlitett
nyely egy id6 utan a hazugsag aldozataként is elparentilhato: meg
kellett halnia, mert nem volt batorsaga igazat mondani. A nyelv-
nek, szegénynek? A hordozoinak inkabb...” (Mert ahova te mégy,
oda megyek... c. irasbol)

3. A nyugati emigracié nyelvi helyzete

Durva szamitasok szerint 6sszesen 15 millié ember beszél ma-
gyarul. Ebb6l 10 millio az anyaorszagban, 3 és fél milli6 az anya-
orszag hatarai mellett a Karpat-medencében és masfél milliora te-
heté azoknak a szdma, akik a vilag szamos orszagaban, jobbara a
nyugati orszagokban Amerikaban, Kanadaban, Ausztraliaban szét-
szorddva €lnek. Noha ezeknek az embereknek az anyanyelve ma-
gyar, természetszeriileg egészen mas a nyelvi helyzetiik, mint az
anyaorszagi ill. a Karpat-medencei kisebbségi magyaroknak.

Nyelvi helyzetiik alapvetd kiilonbdzéségét az adja meg, hogy
tengerként koriilveszi 6ket a mas nyelvet beszéldk sokasaga. Anya-
nyelvhasznalatuk egészen sziik kére szorul vissza, gyakran mar a
maganélet szférajaban sincs teljesen jelen. Az emigracios létforma
valasztasa nagy pszichés eréproba: a személyiség szamos sajatos-
saganak feladasa. Vonatkozik ez az anyanyelvre is. Aki kivandorol,
tisztaban van azzal, hogy a tovabbiakban anyanyelvén nem prospe-
ralhat — minél elébb elsajatitja a befogadé orszag nyelvét, annal
jobban feltalalja magat. S mégis milyen érdekes jelenség: igen
nagy szamban vannak az emigracioban €lok kozott azok, akik egy-
altalan nem tanulnak meg soha a befogadoé orszag nyelvén beszél-
ni még a legalapvetbb szinten sem — ez talan azt is érzckelteti,
hogy az ember a személyiségét akkor sem tudja egykdnnyen felad-
ni, ha egyébként arra tudatilag fel is késziilt.

A nyugati orszdgokba kivandorolt magyar ajki emberek anya-
nyelvi helyzete és anyanyelvi ismeretei egyébkeént jol érzékelhetd-
en generacios kiilonbségeket mutatnak. A kivandorlék elsé genera-
cioja, ha modja van ar, tudatosan orzi, lehetéségel szerint apolja
anyanyelvét. Ha lehet, magyar nyelvll szervezeteket, kulturdlis
egyesiileteket hoz létre, magyar nyelvii lapot ad ki, magyar nyelvii
miisorokat szervez, a csaladban anyanyelvén beszél, gyermekeit is
megtanitja, és ha van ra lehetéseg, hétvégi magyar iskolaba is jarat-

60




ja. Ez az els6 generacio igazéan sose tanul meg jol a befogadd or-
szag nyelvén, de a befogado nyelv egyes szavai, fordulatai mar be-
keriilnek a mindennapi szohasznalataba: “sorry” vagyok, “happy”
vagyok, mondja de nagyjabol anyanyelvi ismeretei azon a szinten
vannak, mint amikor anyanyelvi kornyezetébdl kiszakadt.

A masodik generacié anyanyelvi ismeretei a sziilokétél lénye-
gesen kiilonboznek. Tulajdonképpen ennél a generacional fordul a
kocka: ok mar a befogadd orszag nyelvén beszélik jobban, s a csa-
ladban tanult nyelv mar csak zokkenékkel megy. Noha altalaban
beszélnek magyarul, ez mér csak idegen akcentussal, idegen hang-
hordozassal, idegen artikulacidval, a szavakat keresgélve megy, s
gyakran a csaladon beliil sem teljesen igy beszélnek. A sziilokhoz
még ezen a nyelven fordulnak, de a testvérek kozott a kommunika-
ci6 mar konnyebb a befogadd orszag nyelvén. Nem is csoda. Az is-
kolaban, a baratok kozott, a mindennapi élet kiillénbozo6 szintjein 6k
a befogadd orszag nyelvével talalkoznak, s tulajdonképpen abban
az orszagban vannak “otthon”.

A harmadik generaci6 pedig tulajdonképpen elvész a magyar
nyelv szamdra. Noha ellenkez6 példat is sorolhatnank, az altalanos
tendencia azonban ez. A harmadik generacio inkabb csak kurio-
zumkeént €li meg a magyar “6soket”, legfeljebb “gytkereit” keresi
megy az ohazaba. Vajon szamolnak-e ezzel a kivandorlé magya-
rok? Ez a jelenség olykor ugyanis egészen tragikus megjelenési
formét olthet. Nagysziilo nem tud beszélni az unokéajaval, s ha 0j
hazija nyelvét torve probal beszédbe elegyedni vele, néha a csalad-
ba is figyelmeztetik, hogy ne rontsa el a gyerek beszédét. A fordu-
l6pont mar a masodik generacioval kovetkezik be, de az elsé gene-
racié is tisztdban van azzal, hogy tartésan nem tudja fenntartani
anyanyelvét. Itt is, ott is talalkozhatunk a beletorédés szomort peél-
daival. A temetékben a magyar sirokon idegen nyelvii feliratok, a
magyar hazakon idegen nyelvii kiirds, megnevezés. Pedig nem len-
ne kotelezd, sot el se varjak hivatalosan. De ez az idegen nyelv ten-
gerében mar eszébe sem jut senkinek, s kiilonben is legfeljebb csak
szimbolumértéke lenne.

Osszegezés

Az ezredfordulé kiiszobén nem art szamot vetniink anyanyel-
viink helyzetével. A nyelvtudomany mai allaspontjat elfogadva
tudjuk, hogy a vilag nyelvcsaladjai kozott hol helyezkedik el anya-
nyelviink, tudjuk, hogy mely nyelvekkel tartunk rokonsagot. Az
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idonként fellangolod nyelvészeti vitak a nyelvrokonsagrol nagy ér-
deklédésre tartanak szamot. S attol fiiggden, hogy kiket tartunk
szimpatikusabb népeknek, a laikus ember inkabb afelé a rokonsag
felé hajlik. Kevésbé szivesen vallaljuk a kevésbé “el6keld” nyel-
vekkel a rokonsagot. Mint ahogy a mindennapi ¢életben is a szegény
rokont kdnnyebb megtagadni.

Anyanyelviink helyzetét tudomanyosan a nyelvrokonsag meg-
allapitasaval lehet meghatarozni. A tudomanyos megkozelités mel-
lett azonban mas szempontbol nyelviink helyzetét a nyelvek babeli
sokasdagaban a nyelviinkre haté dominans nyelvek kiilonb6z6 rela-
cioi segitenek meghatarozni.

A 15 milliés nagysagrendii magyar nyelv egyharmad részének
nem rozsas a helyzete a harmadik évezred elSestéjén. Az anyanyelv
egzisztalasanak, spontan fejlodésének, alkalmazisanak feltételei
dnként vallalt vagy kényszeriiségb6l elviselt akadalyokba iitkoz-
nek. Az idegen nyelvi dominanciaval a nyelvek tengerében csak
permanens kiizdelem révén tudja fenntartani magét a viz felszinén,
néha alabukik, mar-mar megsziinik létezni, de aztan békésebb ko-
riilmények kézé keriilve ismét élni, 1étezni kezd. Az anyanyelv
szinten tartasa is e koriilmények kozott nagy aldozatvallalassal és
kitartassal jar6 munka, melyért a - lélek békéjén kiviil - nem jar ju-
talom, elismerés. Annal inkabb gancsoskodas, lekezelés, s még
csak latvanyos eredményeket sem lehet felmutatni. Az a remény
azonban, hogy a magyar nyelvet beszél6k kétharmad részének a jo-
v6 évezred felé jobb perspektivai nyilnak meg, mint amit az utob-
bi szaz évben remélhettiink, némiképp bizakodova tesz benniinket.
A jobb perspektivik nemcsak a jobb jové igéretét hordozzak ma-
gukban, de a magabiztosabb nemzettudat, a megbecsiiltebb nemze-
ti nyelv igéretét is. Reményeink szerint ez pedig kihatéssal lehet
anyanyelviink egészének elénydsebb jovijére is.
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