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Cs. Nagy Lajos
Irasmadd és jelentés

Teljesen folosleges helyesirast tanitani és tanulni, mert
agyis van helyesirds-ellenérzé program a szamitégépe-
ken! - hallhatjuk olykor még magyar szakos egyetemi
hallgatoktol is. Erre a szélsdséges véleményre minden-
képpen reagélnunk kell, mégpedig szakmai érvekkel.
Vajon mit kezdene a szdmit6gép Bencze Imre aldbbi
rimjatékaival:

Foglar fogdn foglyuk van, nosza tomni fogjuk,

ekozben a foghdzbol megszikhet a foglyuk,

elréppenhet foglyuk is, ha csak meg nem fogjuk.”

. Hatdridét szabott Aron, drat venne szabott dron,
dtvag dron, hat hatdron, kitartdsod meghat, Aron!”

A szavak irasformdjanak helyességét csak egymastdl
elszigetelve, 6nmagaban ellendrzik a helyesirasi progra-
mok, a szoveg jelentésére nincsenek tekintettel. Ha az
elsO idézetben folcserélnénk a j-s és az ly-es alakokat, a
masodikban pedig a kis és a nagy kezdSbetiis dron ~ Aron
szavakat, értelmetlenné valnanak a rimjatékok.

A szamitégép bizonyos nyelvhelyességi hibakra fol-
hivja a figyelmet, de a kivetkez6 hirdetés szérendjén nem
véltoztat: Autémentémmel dsszetort személygépkocsijat
mithelyembe szdllitom. Ez a mondat ilyen formdjaban azt
jelenti, hogy a hirdetd személy el6bb tsszetori autémentd-
Jével valakinek a gépkocsijat, majd elszallitja megjavitani.
Holott éppen a segitség folajanldsa volt az igazi célja a
reklamnak. Szérendi 4talakitdssal az eredeti szdndéknak
megfelelévé tehetjiik a mondatot. Igy: Autémentémmel
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mithelyembe szdllitom dsszetort  személygépkocsijt.
Vagy: Osszetort személygépkocsijdt autémentémmel mii-
helyembe szdllitom.

Helyesirasunk értelemtiikrozo frasrendszer. Ez azt je-
lenti, hogy ,,... a sz6éalakokban 4ltaldban ragaszkodunk a
széelemek feltiintetéséhez; az irdsméddal érzékeltetjiik a
tulajdonnevek kiilonféle fajtéit; a kiilonirds és az egybe-
iras révén megkiilonboztetjitk egymastol a székapcesolato-
kat és az Osszetételeket; az Osszetett szavak elvilasztisa-
kor tekintettel vagyunk a széhatarokra; stb. Ez hozzasegit
a kozolnivalok pontos kifejezéséhez és gyors felfogdsa-
hoz” (AkH. 11. kiad4s 2. pont).

A tovébbiakban sorra vesziink a hangtantdl a mondat-
tanig az olyan eseteket, amelyekben az ird&smod megval-
toztatasa jelentésvaltozdssal jar.

Beszédhangjainknak — a maganhangzoknak és a mas-
salhangzoknak — ©Onmagukban nincs jelentésiik. Ezek
csupan egy-egy sz6 hangtestének alkotéelemei. Jelentése
a szavaknak, toldalékoknak van. Nyelviink beszédhangja-
inak a szdma viszonylag kicsi, a megnevezendd fogalmak
szdma viszont hatalmas, ezért ugyanazok a hangok gya-
korta fordulnak el6 a szavak hangtestében. Ebbdl kovet-
kezden a hangoknak fontos szerepe lehet a szavak jelenté-
sének elkiilonitésében. A magdnhangzé hidnya vagy épp
tobblete is eredményezhet jelentésbeli eltérést: emberség
— emberiség, helység — helyiség, vendéglo — vendégelo
stb. Ez azonban kevésbé helyesirasi, mint inkdbb nyelvhe-
lyességi kérdés. A magdnhangzok iddtartambeli szem-
bendllasanak téves jelolése sokkal inkdbb a helyesirds
illetékességi korébe tartozik. Mar az altalanos iskola elso
osztélydban az olvasds- és az irastanitds folyamatdba be-
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épithetiink olyan feladatokat, gyakorlatokat, amelyek tu-
datositjak az id6tartam jelentésmegkiilonboztetd funkci6-
jat. A megadott szoparok mondatba foglaltatasaval vila-
githatjuk meg a szavak jelentését. Az egy szdtagl szavak-
t6l elindulva haladunk a bonyolultabb esetekig: kar — kdr,
mer — mér, kor — kor, tor — tor, zug — zig, halas — halds,
keres — kérés, torol — tordl, rugo — rigd, fiizet — fiizet, irat
— frat; nyulunk — nyulunk, falu — fali, sujtas (‘ruhadisz') —
sujtas ('iités") Kords (folyo) — Kéros (vidros) stb. A szotari
jelentéssel egyiitt nyelvtani alakokat is megkiilénboztethe-
tiink a maganhangzok idotartamaval: dgyuk — dgyuk, ta-
nuk (tanitasuk') — ramik, indulok — indulok, birtok — bir-
tok, losz — I0sz, gyiiriink — gyiiriink stb.

A massalhangzok ugyancsak részt vehetnek a
jelentésmegkiilonboztetésben. Helyesirasi vonatkozasuak
az idotartambeli kiilonbségek. Szétari jelentéseket és
nyelvtani alakokat egyarint elkiilonithetiink az eltérd iras-
formaval: sarkal — sarkall, bossziisdg — bosszissdg, fed —
fedd, tol —toll, siitet — siittet, vet — vett, meny — menny, fen
— fenn, lak — lakk, sok — sokk, hal — hall; dald — aldd — dlld,
néz — nézz, keresem — keressem, véd — védd, latok — ldttok,
épitetek (ti: cselekvd) — épittettek (6k: miiveltetd, muilt
idé) — épittetek (én: miiveltetd, jelen idd) — épitettek (Ok:
cselekvd, muilt ido), sejtetek (én) — sejtettek (6k).

Koznyelvi hangrendszeriinkben méar nem taldljuk meg
arégi ly hangunkat, helyesirdsunk azonban megtartotta az
ly (ellipszilon) betiit. Ezért jéonéhany szavunkban a j hang
jele hagyoményosan az ly beti. A kiejtésbeli egybeesés
zavarokat okozhat. Pusztan a kiragadott sz6 alapjan nem
tudjuk eldonteni, melyik a megfeleld frisforma a kovetke-
z6 szépérok esetében: hej! — hely, sijt — sulyt, fojt — folyt,
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lakdjos — lakdlyos, bogja — boglya, csukja — csuklya,
szabja — szablya, séja — solya, estéje — estélye, gombjuk —
gomblyuk; bojt — bolyt — boyt stb. Csak a mondatba fogla-
las segit a kérdés megoldasdban. Hernadi Sandorndl kiva-
16 sarkitott példakat taldlunk, de magunk is szerkeszthe-
tink hasonlékat. Hej, be szép hely ez!, Cipel az szornyii
sulyt, akit nagy csapds sijt., Itt valami sav folyt, a goze
még most is fojt., Mikdzben az ajtét csukja, lehull fejérol a
csuklya.; Szines bojt van a sdladon., A vezetd bolyt mdr
nem érheti utol az iildozék csoportja., A boyt sokdig vdra-
koztattdk a kapu elott. stb.

Helyesirasunk értelemtiikrozd sajatossdga megmutat-
kozik a kiilon- és az egybeirds teriiletén is. A szamitégép
helyesiras-ellendrz6 programja semlegesen viselkedik
azokban az esetekben, amelyekben azonos tagok esetén a
jelentéskiilonbséget csupdn az irasformaval fejezziik ki.
Gyakran attél fiigg egy-egy sz6kapcsolat értelme, hogyan
irjuk le. A borospohdr — igy egybeirva — poharfajtat
jelol. 'Borivasra val6, a vizespohdrndl rendszerint kisebb
ivegpohar' — vilagosit fol A magyar nyelv értelmezd
szotara. Kiilonirva a boros pohdr akéar vizespohér is le-
het, melybdl eldzdleg bort ittak. Hasonlé jelentésbeli ket-
tosség érvenyesiil a tovabbi lexémapdrok esetében is:
Hosszii lépés — hossziilépés, vad ember (‘indulatos em-
ber"), vadember ('civilizdlatlan ember"), szdnto-veté (mn.)
— szantoveto (fn.), kék harisnya (kék szinli harisnya') —
kékharisnya (‘'miveltségfitogtaté nd'), zold szdm ('zdld
szinli szdm") — zdldszdm (‘ingyen hivhat6 telefonszdm’),
z0ld hatdr ('z61d szinl hatar') — zoldhatdr (‘akadaly nélkiili
hatarrész'), fél év ('hat hénap) — félév (‘tanulmanyi ido-
szak') stb. Alljon itt még néhany példa most mér magya-
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razat nélkiil: ezer mester — ezermester, talpra esett — talp-
raesett, siitni valo — siitnivalo, titon dllo — dtondlls, tokkel
ltott — tokkeliitott, tiz literes — tizliteres stb. Vannak olyan
szokapcsolataink, amelyeket egységes kotdszoként hasz-
nilva egybe, egyébként pedig kiilén kell frnunk. Pl.: akdr-
csak (‘mint') — akdr csak (‘akdr csupan’): Ugy viselkedik,
akdrcsak egy gyermek. — Akdr csak egyet lépett volna.;
csakhogy ('de', 'végre') — csak hogy: Okos ember, csak-
hogy kicsit szeles., Csakhogy megérkeztél! — Sokat nélkii-
lozott, csak hogy tanulhasson.; hacsak ('ha') — ha csak
('ha csupdn’): A kiscica mindig eszik, hacsak lehet. — Ha
csak ez az oka!; hogyha ('ha’) — hogy ha: Hallom, hogyha
nem ldtom is., Elhatdrozta, hogy ha kell, elutazik.; mdr-
mint ('vagyis') — mdr mint: A kutydnk, mdrmint Fanni,
megint godrit dsott., Evek dta mdr mint igazgats dolgo-
zott.; mégiscsak ('mégis') — mégis csak (‘csupén'): Létom,
mégiscsak elaludt., Hidba sietett, mégis csak estére ért
haza.; mintha — mint ha: Ugy viselkedik, mintha megsér-
tették volna., Okosabb, ha olvasol, mint ha folyton tévézel.

A nevek helyesirasa szorosan Osszefiigg a jelentésiik-
kel. Az alapelv az, hogy a megnevezett denotdtum sajé-
tossagai dontik el az frasformét. A kis kezddbetiivel irt
kovdcs, szabd, timdr; hosszi, széles, vékony; fehér, fekete,
vords; sth. foglalkozast, méretet, szint jelolé kozszok.
Nagy kezdébetils valtozataik azonban tulajdonnevek. A
személynevek frdsa ilyen szempontbdl egyszerii, bar a
szamitogép segitségére ekkor sem szdmithatunk. A fold-
rajzi nevek helyesirasdban is az el6z elv érvényesiil, bar
a val6sagnak megfeleléen jéval drnyaltabban. Hogyan
viselkedik példdul a -koz foldrajzi névi utétag? Torté-
nelmi neveket, valamint tijegységeket jelolve egybeirjuk
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az elotaggal: Csallokoz, Etelkoz stb.; Murakoz, Szigetkoz
sthb. Hatarrésznévi hasznalatban kotojellel illeszkedik az
eldtaghoz: Malom-kiz, Sdnc-koz stb., utcanévi szerepben
pedig kiilonirjuk az el6tagtdl: Haris koz, Templom koz
stb. A hid (foldrajzi) kéznévként kisbetiivel irand6: Buddt
Pesttel tobb hid koti dssze. Ha a hid alaptag anyagéra,
épitési technoldgidjara utald bovitményt kap, egybe- és
kisbetiivel irjuk a szerkezetet: kéhid, lanchid, vashid stb.
A lanchid olyan ,fiigghid, melynek palyaszerkezete 6sz-
szekapcsolt lancszemekbdl 4ll6, felfiiggesztett és kihor-
gonyzott szerkezetre van erdsitve” — irja az Akadémiai
kislexikon a lanchid cimszéban. A vilagon tébb hid is
épiilt ilyen médon, tehdt kis kezddbetiis forma a helyes.
Ha azonban a budapesti hidrél van sz0, akkor csak a nagy
kezddbetlis irds fogadhaté el. Ugyanigy nagybetiivel
kezdjiik a Kohid, Vashid kdzszavakat is, ha valamely te-
lepiilésen tdjékozdédasi pontul szolgilnak, vagyis tulaj-
donnevek. A nagy kezddbetiis elétaghoz kotdjellel kap-
csoljuk a hid utétagot, ha azt akarjuk kifejezni, hogy az
adott hidat ki épittette, ki vagy mi a tulajdonosa: Kd-hid,
Vas-hid, Duna-hidak. Hasonl6 szabdlyszerliségek érvé-
nyesiilnek a kereszt, kocsma, hdz stb. koznevek foldrajzi
névelemként torténd frasaban is.

Helyesirasunk értelemtiikr6zd jellege a szavak elva-
lasztdsaban is megnyilvanul. Itt elsdsorban nem az ssze-
tett szavak elvalasztasara gondolok, hiszen az természe-
tes, hogy az alkotéelemek hatdrdt vessziik figyelembe. A
korszeriibb helyesirds-ellenérzd programok ezt mar tobb-
nyire tudjdk. A programok azonban az elvélasztas jelen-
tésmegkiilonboztetd szerepét nem képesek érvényesiteni.
A szitakot6 raszdllt a karéra. mondatban a kardra szét a
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szbtagolds szabdlyai szerint vélasztjuk el: ka-ré-ra. De A
kezemen van a kardra. mondatban ugyanez a hangsor
Osszetett szot jelol, tehat az osszetételi hatdron kell elva-
lasztanunk: kar-6-ra. Hasonldan viselkedd szavakat bésé-
gesen taldlunk nyelviinkben. PL.: bojt-dr — boj-tdr, kos-dr
— ko-sdr, énck-est — éne-kest, fog-adds — fo-gadds, borz-
alom — bor-zalom, meg-int — me-gint stb. Ezeknek a
szoparoknak a mondatba foglaltataséval tudatosithatjuk az
elvalasztés szabdlyait.

Az irasjelek valtozatos €s kifejez6 haszndlata fontos
eszkoze az értelmileg és érzelmileg egyarant drnyalt koz-
lésmodnak™ — olvashatjuk a helyesirdsi szabalyzat 239.
pontjaban. E szubjektiv tényezdknek koszénhetOen ter-
mészetes, hogy a gép nem sok segitséget adhat. Nem ja-
vitja ki kOzpontozasi hibdinkat, teljesen mindegy neki,
hogy fekete szemiiveges emberrdl irunk-e vagy pedig feke-
te, szemiiveges emberrol. Ugyancsak mast fejez ki a ko-
vetkezO megnyilatkozés vesszdvel a mondatban és kérdo-
jellel vagy felkidltGjellel, esetleg utdbbi kettvel a végén,
s mast mondatbeli vesszé nélkiil és ponttal, kérdojellel
vagy felkialtojellel lezdrva: Pérer, maga is eljon?
(érdeklddés) — Péter, maga is eljon?! (pl. 6romteli cso-
délkozés). Ezekben a mondatokban Pétert szélitom meg.
A vessz0 nélkiili mondatokban pedig Péterrél Allitok
vagy kérdezek valamit: Péter maga is eljin. (semleges
ténykozlés) — Péter maga is eljon? (érdeklddés) — Péter
maga is eljon?! (pl. 6romteli csodilkoz4s).

Még rengeteg olyan helyesirdsi jelenséget mutathat-
nénk be, amelyek irasformdjiban nem igazit el a szamit6-
gép, mert természeténél fogva nem is teheti. A gép csak
azt tudja, amire az ember ,,megtanitotta”. Vildgunk azon-
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ban oly szines, gondolkoddsunk, lelki vilagunk oly ér-
nyalt, hogy algoritmusokkal leirni — szerencsére — lehetet-
len. Nyelviinkkel ezt a végtelen gazdag vildgot igyek-
sziink egyre pontosabban kifejezni.

A helyesiras-ellenorzé programok — ha tudatosan,
megfontolva haszndljuk ¢ket — sok segitséget adnak, me-
chanikus alkalmazasuk azonban téviitra vihet.




