AGOSTON MIHALY
ESELYUNK

Kilatastalan helyzetben, félve és elhallgattatva is volt remé-
nyiink a talélésre. - Most esélyiink lenne igazat sz6lni és csele-
kedni okosan. Vajon éppen ezért hagynank abba az 6nvédelmet?

Szétszoratva és széttagolva is van esélyiink senki ellen Ossze-
fogni egymasért €és nemzetrészként okos iranyban lépni, hogy
szamos kis néphez hasonldéan megtarthassuk, sot fejleszthessiik
egységiink éltetdjét, anyanyelviinket mint az egyetemes emberi
kultira egyik fényes mozaikszemét.

Nyelvpolitika az ezredfordulén

Annyira igaz, hogy mar kozhellyé valt: a XXI. szdzad kapu-
jaban a vilaghabort immar legy6zni latszik a tavolsdgokat (egy-
szer talan majd nemcsak térben, hanem kulturdban és szemlélet-
ben is), ezért az elérhetetlenek megvalositasara most késztetéen
kinalkozik az esély. Pl. arra, hogy néhany ezer éves torténelmi
vihar utan vilagnyelvek és kulturak 6ceanjan kicsi anyanyelviink
- az allamhatérokkal és allamnyelvekkel részekre tagolt, illetve a
Fo6ld hatalmas vilagszorvanyaba szort nemzet ajkén - a jovendd
hulldmveréseken is felszinen maradhasson.

Husz évvel ezeltt még dore dlomnak tlint, ma valds esély:
megtartani anyanyelviinket, hogy nemzetrészként a harmadik
évezredben is megmaradhassunk. (Vagy: megmaradni nemzet-
részként, hogy anyanyelviinket... megtarthassuk ezutan is!)

Persze, az esély még nem valosag, és Onmagatol sohasem lesz
az. De létezésének jelei megvannak, s ha elegen ¢és eléggé folis-
merjiik, megvalosithato lesz. Mégpedig éppen most, amikor mar
a megmaradt "Csonka"- ban is kezd nem otthon lenni anyanyel-
viink. Most, amikor a kiviil rekedteket sima faérvekkel kivlilebb-
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re terelik, miel6tt azok menthetnék a megtarté anyanyelvet, a
megmentendot. A beliil sziiletettek egy része pedig - a Gyé-
mantszordé Asszony nyomat kovetve-keresve - fut szerte, folad-
va - elhagyva anyanyelvet, hazat... mert mindkett6 mindeddig
annyira ingyen volt é&s megharcolatlan, hogy elveszithetoségiik-
rol sem tudnak miként a levegorol, mely nem latszik, bar van,
és altala I¢legziink.

Széthullottsagunkban és permanens tovabbhullasunkban te-
hat jelen van az esély mint a tagadas tagadasa: esély a mégis-
megmaradasra, sot a széthullott részek szellemi egységére, az
elhald anyanyelv-kohézié ujraélesztésére is. Csakhogy ezt az
esélyt jol fol kellene ismerniink, és el nem szalasztanunk, el
nem fecsérelniink, mikozben egy egészen masik kor lantosara
emlékezve, egymasnak és magunknak motyogjuk:

"... az nem lehet," hogy Julianus barat

csak Ferences-turnéra ment...

s az sem, hogy azota annyiszor,

miként negyvennégy telén is,

annyi sziv szakadt meg (miért?)...

és szamunkra-szent szavak

mindegyre devalvalodjanak,

mert akkor veliik hal

gondolat és akarat.

Elsdsorban és egyeldre a hataron kiviil é16 magyarsagra gon-
dolok, kornyes-koriil a Kéarpat-medencében. A 7 nemzetrész
(mely volt mar 6 is, 3 is) mas-mas sorshelyzetbe keriilt 1920-
ban, de még inkabb mas a sorsuk ma. A nyolcvan év alatt tragi-
kusan megfogytunk, anyanyelviiségben elszegényedtiink, vér-
szegénnyé valtunk, nemzettudatban lerongyolédtunk. Es mégis,
még ma is zommel azonos a gondunk: az anyaorszagtol elsza-
kitva, anyanyelvi oxigénhianyba jutottunk, és kozponti 1étkér-
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désiink az oktatasi rendszer anyanyelviisége. Ez egyre ijesztob-

A Délvidék (Eszak-Bacska kivételével) e tekintetben elszor-
vanyosodott. A magyar iskoldt még az Otvenes évek derekan
Délvidékszerte szinte teljesen megsziintették. Azdéta a magyar
tannyelvii tagozatok sorvadasnak indultak, szambeli fogyasuk-
kal pedig riasztéan megfogytak az olyan iskolak is, azok a hely-
ségek is, ahol még folyik anyanyelvii oktatds a magyarsag szé-
mara.

A fonti bevezet6hoz a magyarsag nyelvpolitikai gondjainak
nemzetkozi hatterérdl is hozza kell még fiiznom egy-két gondo-
latot.

A sok szempontbdl tarka Eurépaban a magyarsag az egy-
nyelvii nemzetek kozé tartozik (szemben pl. a belgakkal), és a
magyar nyelvteriilet, ha ma mar nem egységes is, egynemzetii
térség (ellentétben pl. a spanyol nyelvteriilettel, az angollal, né-
mettel stb). Nemzeti és anyanyelvi megmaradasunk szempont-
jabol ez rendkiviil 1ényeges két alapfeltétel.

Csakhogy egynyelviiségiink ellenére Gsszességiinkben is kis
nemzet vagyunk, s6t kicsiségiinkon til széttagolt és meglehetd-
sen széthullott nemzet és nyelvkozosség. Ezekbdl logikusan ké-
vetkezik, hogy anyanyelviink és nemzeti egységiink (amannak
megtartéja) onvédelemre szorul, miként a kis nyelvkozosségek
altalaban. A jelent6s mértékben kiilon-kiilon életre kényszeriilt
peremrészek még inkabb.

De eleve nem igaz, hogy az anyaorszagban nincs veszélyben
a magyar nyelv; csakhogy ez a veszély mas és egyeldre tavoli.
A peremmagyarsagban viszont maris, s6t 80 éve akut veszély-
ben van nemcsak az anyanyelviiség, hanem az anyanyelviség is.
Az anyanyelvi készség és az anyanyelvtudat gyongiil, a magyar
nyelvhasznalat elidegenedése és elhalasa gyorsul. «
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Erdemes jubileum

A masodik vilaghaboru utan legalabb tiz évnek kellett eltelnie
ahhoz, hogy a kettds (ideologiai és nemzeti) diktatira tudatbéni-
to és -deformalo feszitésében a délvidéki magyarsag merjen és
probaljon szervezetten is tenni valamit kozéleti anyanyelviiségé-
nek rohamos leépiilése ellen.

Azt, hogy a szorvanyos amator tevékenységek mellett, szer-
vezett nyelvapolas is kellene, 1960-ban vitte a koztudatba egy
kis kezdeményezd csoport. A szorvanyokra jellemzden, jobbara
ez is amatOr kezdeményezés volt és maradt. A Délvidék kisvaro-
saiban és intézményeiben ezt jelentds érdeklédéssel figyelte a
magyarsagnak elsésorban az a rétege, mely a szélsdségesen el-
nemzetietlenitd propaganda és nyomas ellenére nem (egészen)
veszitette el anyanyelvi és nemzeti tudatat.

A Magyar Tudomanyos Akadémianak 1954-ben kozzétett he-
lyesirasi szabalyait, ha tizévi késéssel is, viszonylag altalanosan
elfogadta a helyi magyar nyelvii sajté és konyvkiadas. 1964-ben
megalakult a Jugoszlaviai Magyar Nyelvmiiveld Egyesiilet is.
Nem kelld szakmai Osszetételben és céltudatossaggal ugyan, de
lelkesiiléssel és még tobb elvérassal. Es Jugoszlaviaszerte ezt vi-
deki fiokszervezetek megalakitasa kovette (tehat Baranyéban is,
a Muravidéken is).

A nyelvmiiveld (hitelesebben: anyanyelvpartold) egyesiilet
szolid palyafutdsa nem elsésorban a vezetdk szakmai folkészii-
letlensége miatt ért véget hamar (1972-ben), és Iépett helyébe
politikai bohdzatként egy két-hdrom tagi Potemkin-szervezet,
hanem mert a diktatura (els6sorban magyar kollabordnsa révén)
csakhamar rajott, hogy nemzettudat nélkiil az anyanyelv megtar-
tas és -fejlesztés igénye nemcsak az allamalkotd tobbségi lakos-
sagréteg magan- és kozéletében nem érvényesiilhet, hanem a
nemzeti kisebbség is csak nemzetrészi egységben tarthatja meg
anyanyelvét. Ez az egységigény viszont a jugoszlaviai magyar-
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sag esetében lelassitotta volna az immar "biztatd" iramban hala-
doé (voltaképpen gyorsuld) anyanyelvi és nemzeti beolvadast.

Az elriasztas és a megfélemlités hierarchiaja és sokarcusiga
ellenére is az Adan (1970-ben) alakult és késébb is ide visszahe-
lyezett (visszaengedett) Szarvas Gabor-emlékrendezvény sikere-
sen tulélte a diktatira tobb évtizedes, valtakoz6é metamorfozisa-
it. Ez utobbiak ellenére az adai szervezet hullimzo intenzitassal
bar, de szerény hangvételével, igényes kitartassal és szorgalom-
mal elérte, hogy lehetetlennek tiiné kiils6é koriilmények kozott is
immar sok év ota a Délvidék példas rendezvényei kozé tartozik.

Az elmult harminc év alatt az emlékrendezvény néha csak
egynaposra zsugorodott, tobbnyire azonban 2-3 napos, szinvona-
las miisorral szolgalta (és ma is szolgalja) a délvidéki nemzetrész
~anyanyelviiségének iigyét: gyermekversenyekkel, irodalmi est-
tel, nyelvismeretet gyarapitd, anyanyelvtudatot erésité szakeld-
adasokkal, miivel6dési, irodalmi programmal.

A Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Napok harom évtizedes mun-
kéassaganak atfogd méltatasara nem térek ki. Ezt a jubileum al-
kalmaval illetékesek fogjak elvégezni, erre hivatottan. Az én fol-
adatom ebben az irasban a nyelvpolitikai elemzésen tiil az elre-
tekintés lenne. Meglevd ismereteim alapjan azonban egy-két
gondolatot, szerény véleményemként, magam is a kivételes év-
fordulé mérlegére teszek.

Ada példaja kettds folhivas a magyarsadghoz, elsésorban a ma-
gyar értelmiséghez: timogatni a szervezéket a rendezvénysoro-
zat fejlesztésében, tobbek kozott atfogobba tételében, valamint
analog sorozatot inditani mas magyarlakta tartomanyrészeken is.

Az Olvaso szives figyelmébe ajanlom még az alabbi sorokban
megnevezett értékeket, féleg azért, hogy a szervezoiket erdsitsem
torekvéseikben:

Egy-egy rendezvény tematikussaga alkalmas arra, hogy a fi-
gyelmet kiemelten és maradandon iranyitsa rd az olyan idészak-
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szeriiségek valamelyikére, amelyek fontosak anyanyelviiségiink
megbrzése vagy javitasa szempontjabol. A rendezvénnyel
ugyanis els6sorban nem tevékenykedni, hanem hatni akarunk.

Igaz viszont, hogy az évi egyszeri emlékrendezvényen a te-
matikussag elégtelennek bizonyulhat ahhoz, hogy az idészertivé
valt fontos témak és témakorok még idejében sorra keriilhesse-
nek a Délvidéken. Ott ugyanis ezzel analég rendezvényfajta
nemigen remélhetd, csak esetleg az ujvidéki Barczi-emléknapot
emlithetjiik. Masrészt pedig némely téma v. témakor nem sziik-
ségszeriien toltené ki egy-egy tanacskozas egész programjat.
Ilyenkor szokasos a melléktéma elfogadasa.

A Szarvas rendezvénynek nem kevésbé nyomos érdeme a
megbizhat6 folytatas, hasonlo idében. Ezt a szervez6k még olyan
viszonyok kozétt is kovették, amikor a 1étbizonytalansag miatt
esély sem volt komolyabb szervezésre, részvételre és sikerre.

Az adai anyanyelvi napok a szerénységnek, a realitasnak és a
hitelességre valo torekvésnek olyan dtvozete, hogy a Tisza men-
ti rendezvény Adanak hosszabb tavon is tekintélyt szerzett, de a
Délvidék anyanyelvi kultirajanak is.

A szervezbk, j6 megérzéssel, kezdettél fogva nem hagytak ki,
s6t elsé helyen szerepeltetik milsorukban a didkok anyanyelvi
vetélkeddjét. Nyilvan annak tudataban, hogy anyanyelvi 6nvéde-
lem nem folyhat atfogdan a holnapok folnéttjeinek tomeges elo-
készitése nélkiil.

Tagabb horizontig

Régidkozponti fekvésével ez a csendes kisvaros, a torténelmi
multa Zenta szomszédsagaban, eszményien megfelelhet a délvi-
déki magyarsag (egyik) anyanyelvi érhelyének. Ezt a szerepet
jol fogta fol Ada helyi és kornyékbeli értelmisége, kiilondsen az
utdbbi tiz évben, a haboris bizonytalansag ellenére is, amikor ki-
bontakozott a rendezvény diszkrét, kultaralt arculata. Tematikai
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id6szeriiségeivel, szervezési stilusérzékével a folytonossaganal
joval tobbet ér el évente: szolid fejlodést, kellemes légkori ha-
gyomanyapolast és halk szembeforduldst ugyancsak hagyoma-
nyos (anyanyelvi) provincializmusunkkal.

De kikre is szamithat a szervez6ség a jovoben (Adan és ma-
sutt?) - A kérdést nyilvan eddig is foltették. Ugy vélem, a Délvi-
déket még nem hagyta el a legalabb szaz olyan értelmiségi, aki
magyar szakos oklevéllel rendelkezik. Ezek még nem idések. El-
sOsorban ezek koziil kellene €s lehetne toborozni munkatarsakat.
Ezek ma jobbéara pedagogusok (remélem) tovabba ujsagirok,
banktisztviseldk, stb. Nyilvan nem kevés a munkanélkiili is. Vi-
szont célszerii lenne ezutan is folkérni a kozremiikodésre mas
szakon dolgoz6 magyar pedagogusokbol is, de mas értelmiségi-
eket szintén (irdkat, szinmiivészeket, forditokat). Tudjuk: anya-
nyelvet minden pedagdgus tanit, barmilyen szakos is - jol vagy
rosszul, nem akarva is.

Most pedig ratérek esélyiink kozelebbi megvilagitasara.

Bar az adai nyelvapolé napok pozitiv szerepe és jelentOsége
mar az eddigiekbdl is kiolvashaté volt, habozas nélkiil hozzate-
hetjiik: mindenképpen megilleti a peremrész és az anyaorszag el-
ismerése €s tdmogatasa, mar csak azért is (és ez nem ellentmon-
das!), mert a lehetéségek altalaban a nagyobbak szoktak lenni,
mint amennyinek kihasznalasara erénkbol futja. Az eddigi elis-
mer6 gondolatoknak sem hitelét, sem sulyat nem csokkenti, ha a
Jovo idészakra nézve most megjegyezzik: az emlitett rendez-
vény mindmaig nem volt (s nem lett) olyan atfogd tamogatottsa-
gu és atfogd hatdésugari mozgato erd, amennyire lehetett s kellett
volna. Ez pedig optimizmusra ad okot, mert ez is noveli esélyiin-
ket, hogy akar jabb lehetoségek teremtése nélkiil is - persze,
"tobb Adaval"! - megfeleld iitemre tudnanak valtani az 0j szazad
1) igényeihez. Kétségtelen azonban, hogy 0j lehetéségek terem-
tése ehhez elengedhetetlen lenne. A foladatvallalok széamanak
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elégtelensége vagy akar mas kiilsd ok miatt, ugyanis a meglevd
lehetéségeket sem tudjuk mind folkutatni. Masrészt nemritkan
viszonylag elégtelennek bizonyul a benniink megmaradt (megor-
zOtt) vagy kiépiilt anyanyelv- és nemzettudat, ami nélkiilozhetet-
len az ilyen tevékenységhez. Noha ezek fejlesztése vagy éven-
kénti foltoltése ennek a rendezvénynek is foladata és célja. Min-
denesetre jo lenne nem félreismerniink, sem elfecsérelniink a vi-
laghalo s a kis €s nagy népek egyfajta egyesiilésének koraban ki-
nalkoz6 és nélkiilozhetetlen esélyt anyanyelviink megtartasara.
Kelet-Eurdpa sotét korszaka alatt és utan a Tisza menti példa
szerényen szemlélteti szamunkra (és sokaknak), hogy a cselek-
vés nem cél, hanem - a legjobbik esetben is - eszkoz és méd a cél
megkozelitésére. Munkank érdemét vagy sikerét nem mérhetjiik,
nem is jelezhetjilkk a puszta cselekvéssel, sem a tomegesseéggel,
noha a remélt valtozasnak ezek kulcstényezoi. Azt a hatteret, el-
érendd allapotot, helyzetet, viszonyokat kell tehat Gijra meg djra
megismerniink és mérlegre tenniink, amelyben a célt kitiiztik.
Adva van ugyanis anyanyelvi és nemzeti peremhelyzetiink
egy idegen nyelvi kozegben, akarcsak a peremmagyarsag tobbi
részéé vagy Kelet-Europaban sok masik kisebbségé. Ebben a
hattérben (s ezt nem artana rendszeresen tudatositanunk) anya-
nyelviiségben is, nemzettudatban is dominéns tényezd egyrészt a
viszonylagos elidegenedés, masrészt szerencsés korulmeny a
magyar lakossag nagy részének kozelsége a magyar népnyelvhez
mint kdznyelviink egyik legnemesebb forrasahoz. Ugyanakkor a
magyar értelmiségi elit jelentds részében szomora Orokség az
anyanyelvi és a nemzeti tudat deformaltsdga. Van okunk azon-
ban remélni, hogy az 1ij id6k egyetemes humanizmusa - f6leg, ha
az nem csupan fedéneve hegemoén torekvéseknek -hatékonyan
kiterjed majd a kis kozosségek és kultirdk védelmére is.
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Biztatoak jeleniink 10j lehetdségei, és biztaté az anyaorszagi
nyelvteriilet elérhetdsége - egyrészt foldrajzilag (a hatarok atjar-
hatésaganak reményében), masrészt a média és a szellemi kap-
csolatok sokrétiisége révén.

Csakhogy ma az anyaorszagi anyanyelvtudat szembetiing és
nem éppen lassh hattérbe szorulasanak vagyunk tanui. Ha az or-
szagnak lesz ereje ezt fol- és beismerni, akkor még kindhetjiik
ezt a civilizaciéos gyermekbetegséget. Ha pedig nem lesziink
eléggé éberek, varhatod, hogy a kozeljovoben nyilvanvalova va-
lik ez a szanalmas degradalodas és anyanyelviiségiink magyaror-
szagi veszélyeztetettségének ténye - noha egy kissé mas értelem-
ben és mas tiinetekkel is, mint a peremmagyarsagban. Ez még
csak tavoli gond, de alaphelyzeténél és méreteinél fogva tavlati-
lag sem lehet kisebb majd, mint a hataron tili magyarsag 0sszes
jelenségi anyanyelvi gondja egyiittvéve.

Ez utobbi elemzéssel nem a csliggedés indokoltsagat kivan-
tam érvekkel alatamasztani, hanem arra folhivni a figyelmet,
hogy a létezd gondok ismeretében nagyobb Onbizalommal ter-
vezhetiink és dolgozhatunk. Az altalanos célt ismerjiik: életképes
szintre emelni s ezen a szinten megtartani anyanyelviinket. Ter-
mészetesen, intézményes tanuldssal. De mert anyanyelvii oktata-
si rendszeriink nincsen, ennek siirgés létrehozasahoz vagy anya-
orszagi potlasahoz kell mozgositani elsésorban az értelmiséget
és a nyelvpolitikaban illetékes hivatalokat, szervezeteket €s in-
tézményeket.

Ezt a résztémat egy nemrég 6ta divatos pesti szlogennel fejez-
tem be, és roviden valaszolok ra.

"Az anyaorszag abban kivanja timogatni a hataron tali ma-
gyarsagot, hogy az sziil6foldjén maradjon" - mondjak sokan: al-
lamtitkarok, miniszterek, akadémiai tisztségviselok, partpoliti-
kusok. Nem vitatom a j6 szandékukat, nem is foglakozom vele.
A mindig azonos (remélhetéleg mindig téves) megfogalmazas
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tolt el félelemmel és keseriiséggel. Csak magamban kérdezek
mar: Vajon az avarok nagy része nem maradt-e a sziil6foldjén, a
Karpat-medencében? Vagy az Orség mai magyarjai Trianon
utin? Lehetséges vajon, hogy a magyar(orszagi) politikusok
nagy része csak igy tud fogalmazni, igy tudja megfogalmazni,
hogy az anyaorszag tor6dni kivan veliink? Csak igy, €s sohasem
Gigy pl., ahogyan a hataron tili magyarsag zome €rez, €s ahogyan
szeretné toliik hallani /akar forint és marka nélkiil is /: "Az anya-
orszag abban kivanja tamogatni a hataron tili magyarsagot, hogy
az - anyanyelvét megtartva, nemzetrészként - sziil6foldjén meg-
maradhasson." Olyan nehéz lenne ez a "szlogen"-bévités?! Vagy
pedig ezt mar nem lehetne egyeztetni a bejelentett valodi segitd
szandékkal? Nem merem hinni, hogy ez ut6bbirdl van szo0; in-
kabb magamat igyekszem meggy06zni, hogy téves fogalmazasrol
van sz6, még ha felelds és illetékes személyek egyforman téved-
nek is.

Fatalis tévedés, melyben a nemzetmegtarté6 anyanyelv tligye
kiesett a modositott segélyprogrambol. (Anyanyelven itt nem
nyelvhelyességet értiink, hanem magyar anyanyelvii embereket,
magyarokat.)

Természetesen, harmadik esélyre is gondolok: hogy én téve-
dek a tapasztalt dolgok megitélésében, az idézett nyilatkozat
("szlogen") értelmezésében. Abban, hogy okunk van
aggodalomra...

Az mar nem kétséges, ami a nyilatkozat el6tt hangzik el:
Hogyha a hatéron tili magyar fiatalok az anyaorszagban keriil-
nek egyetemre, diplomalas utan zomiik nem tér haza, s azaltal az
otthoni magyarsag értelmiségi utanpotlas nélkiil marad. Ertelmi-
ség nélkiil pedig nem lesz tanitdja, orvosa, iigyvédje, szakembe-
re; s a kozosség elhal.

Sajnos, ez igaz. De féligazsag. Mert az otthoni, hatdron tali
magyarsagnak a Délvidéken nincsen anyanyelvii felsdoktatasa,
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kozépiskoldja is alig; s hogyha az ottani fiatalok a "sziil6foldjii-
kén maradva" Ujvidéken, Belgradban, Kragujevicon szerb egye-
temre mennek /magyar pénzen!/, a délvidéki magyarsag ezzel
nem kap magyarul jol tudo és magyarul gondolkodoé értelmiséget!
Tehat csak a beolvadas fog folgyorsulni. /Kivéve azt az egy-két
tanszéket, ahol fiataljaink valamit anyanyelviikon is tanulhatnak./

Hogyha tehat mégis téves a kurta "szlogen", abbél az kovetke-
zik tobbek kozott, hogy "a kiilfoldiek koziil a magyarok maradja-
nak tavol az anyaorszagtol!". Az un. sziil6f6ldon pedig a kovet-
kezdk varhatoak:

Jollehet valoban elérhetd, hogy az anyaorszagtol kapott se-
géllyel akar néhany szazan is tanulnak majd szerb egyetemen és
foiskolédkon, de mint mér az imént emlitettem, ez aligha szolgal-
ja a segélyezés eredeti céljat /anyanyelviink megorzését/. Nem-
csak az varhato /és torténik/ ugyanis, hogy a szerb tannyelvii fel-
sBoktatasban fiataljaink az eddigi hagyomanyoknak megfeleléen
6 szakemberekké valnak ugyan, de tovabb gyongiil anyanyelvi
készségiik, s6t j6 résziik egyidejiileg be is fejezi anyanyelvének
elfelejtését, foladasat, hanem - a sors eddigi ironi4ja szerint is - az
anyaorszag fel6l jovo "magyarembargo" kovetkeztében megnd-
vekszik azoknak a délvidéki magyar fiataloknak a szdma, akik
egyiranyi menetjeggyel nem Hunnidba késziilnek, nem is turiz-
musra vagy tanulmanyttra, hanem - magyar 6sztondij politikatol
figgetleniil is - "szerencsét probalni" Uj-Zélandon, Dél-Afrika-
ban vagy barmelyik tavoli tajon, ahol esetleg befogadjak oket.
Hogy "sziil6fold"-jiikén ne kelljen rettegniiik habortol, ne kell-
jen diplomaval feketepiacon cigarettat vagy markat arulniuk. -
(Ime, ez is a képbe tartozik, ha inkabb a teriiletben valé gondol-
kodassal kacérkodnunk a nemzetben, azaz emberekben val6 he-
lyett! Nyilvan mereven egyik sem potolhatd, de a kitiizott kozvet-
len cél érdekében bizonyéra arnyaltabban kellene fogalmazni és
segélyezni.)
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A hataron tali magyar fiataloknak ma anyanyelvii felséokta-
tasban kellene tanulniuk, mert az elszakitott magyarsagnak csak
ilyen értelmiség lehet kalauza az anyanyelvi és a nemzeti meg-
maradasban. S amit otthon nem tanulhatnak anyanyelviikon, azt
az anyaorszagi magyar egyetemeken és foiskolakon kellene po-
tolniuk. (Ez kisebb részben folyamatban is van mar tobb éve, de
csokkend tendenciaval.) Megfelel6 anyanyelvi folkészitést jelen-
leg csak itt nyerhetnének. Ez lenne az alapja az egységes anya-
nyelvi vérkeringésnek és az anyaorszaggal valé /pétolhatatlan/
aktiv anyanyelvi kapcsolatrendszer gordiilékeny kialakitasanak.
- Ebben az anyanyelv elsajatitisa és megobrzése koriili, ellent-
mondésos, kompromisszumhidnyos problémakérben munkaja-
nak megujitasaval az adai nyelvapold rendezvénysorozat is val-
lalhatna mélto szerepet és részt.

Mélt6 teendok a holnapokhoz

A miivel6dési rendezvények, mint amilyen a Délvidéken a
Szarvas Gabor Nyelvmiiveld Napok emléksorozata, ma minden
nemzeti régioban kaphatnak koézponti szerepet, de kiilonosen a
hataron taliban. Sikeres miikodésiik esetén ugyanis lehet
Ossznemzeti jelentdségiik. Egyik hagyomanyos, de még inkabb
1d8szerii témajuk atfogd és dsszefogd értelmiségi megmozdulast
igényel. Célja ugyanis: valtoztatni azon az allapoton és /vagy/
tendencidn , mellyel az anyanyelvét és nemzeti identitasat féltoé
magyarsagréteg elégedetlen.

A kozvetlen célhoz, ehhez a valtozashoz, nyilvan tébb 1t ve-
zet, tobb is sziikkséges, tobbféle foladat elvégzése. Az alabbiak-
ban azokbdl emlitek néhanyat, melyek, véleményem szerint, jol
szolgalnak ezt a nagyobb hatosugari, 0j célt.

a) Jovo foladatainkhoz olyan szervezetekre gondolok /pon-
tosabban: tobb olyanra/, mely valtozo koriilmények kozott is ké-
pes lehet arra, hogy anyanyelvi kultarank életkoriilményeit jol is-
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merve, egyrészt akarja ¢s tudja azokat kedvezden befolyasolni,
alakitani, masrészt mindenkor kész és képes az adott koriilménye-
ket a magyarsag anyanyelvi igényeinek megfeleléen kihasznalni.
Elsédlegesen fontos a szervezok és az eléadok nyelvészeti, nem-
zettudati és szervezd folkésziiltségének, valamint erkolcsi felelds-
ségvallalasanak 6sszhangja, szinvonala és életképessége. Ugyanis
szellemi, nemzeti és anyanyelvi Iétiink apro lépéseit sem lenne
szabad dilettansan vagy felszinesen tervezniink.

Adan, Szabadkan, Magyarkanizsan ilyen rendezvényeken élet-
képes €s szakszer(i munkaval igényes és igényteremto, tartos érté-
ki teljesitmények sziilettek. Ilyesvalamire kellene térekedniink ez-
utan is, hogy megszervezésben €s levezetésben civilizalt hangulat-
teremtéssel azt érezziik: "Jolesett egy kicsit Eurdpaban lenniink."
Mert csak sokak akarasaval €rhet6 el atfogo valtozas. Az anya-
nyelvi pozitiv rahatas csak atfogo és tartés eredményekkel lehet si-
keres. Tomegességre ¢s folytonossagra lenne sziikség. /Vannak,
persze, akik csak az elit kultura létrehozasara torekednének, ezek
azonban aligha tévednek be az anyanyelvi és a nemzeti megmara-
das stratégiavitajara./

b) Madszerbeli, de alapvetd szempontnak tekinthetjitk a ver-
senyszertiség megtartasat ezeken a rendezvényeken. Ahol csak le-
het. Az mar a szervezok tapasztalattol és erejétdl fliggjon, hogy
mennyi délvidéki magyar diakot kapcsolnak be a kozvetlen vagy
a kozvetett részvételbe! Ugy vélem, nem lenne illuzérikus arra to-
rekedniink, hogy a (néhai) Kazinczy Napokhoz hasonléan Adan
1s csucsversenyre jonnének 0ssze valogatott magyar diakok a per-
emorszagokbol, az anyaorszagbol €s idovel lehetdleg a diaszpora-
bol is. Hogyha megérjiik. hogy a mi tdjunkon is:béke lesz, valodi
- és erre ol kell késziilniink ha még kicsi is a reményiink -, az ilyen
nemzeti méretii versenyhez aligha fognak hianyozni a technikai
foltételek Adan sem. A varos szamithatna az anyaorszag szakmai
€s anyagi tamogatéasara, akarcsak a multban a kassai szervezok.
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Ennek a nemzetben és anyanyelvben megfogalmazott, atfogo
koncepcionak és megvalositasnak béven meglenne a délvidéki
kiilon jelentosége is.

c¢) A szervezOk a rendezvényt altalaban egybekotik bizonyos
tarsadalmi /nyelvmiiveld/ elismerések odaitélésével. Fontos len-
ne a kovetkezetesség minél magasabb fokara torekedni, hogy el-
ismerés és teljesitmény aranyosan kapcsolddjon anyanyelviink
hatékony és igényes gondozasahoz.

d) A rendezvényt s kiilon a tudoményos tanacskozast kisérd
miivelddési /elsésorban miivészeti €s irodalmi/ keretprogram le-
hetne majd gazdagabb is, talan iinnepélyesebb szinten, noha kdz-
helyek, lapossag, egyhangisag eddig sem jellemezték. Fontos,
hogy a kozonség is, a szerepldk és a szervezdk is esetenként jol-
esben gazdagodhassanak miivelddési élményben, mikdzben
anyanyelviink ligyében akarunk el6relépni.

e) A jelenlegi és a majdani szervezok figyelmébe szeretném
ajanlani, hogy vannak anyanyelvi alaptételek, melyek nemcsak
nemzedékrél nemzedékre sohasem valnak kozhellyé, hanem
évente érdemes emlékeztetni rajuk. Pl. arra, hogy anyanyelviink
életképes szinten valo elsajatitasanak €s megtartasanak szigoru
és konkrét életfoltételei vannak, s hogy ezek barmelyike nélkiil
anyanyelviink idével elerétlenedik, és csakhamar elhal.

Azaz: sehol sem elég az, amit anyanyelvi készségbol a csala-
di kornyezet a legjobb esetben is nyudjthat (noha mindaz alapve-
tden fontos). Nem lehet elég a teljes anyanyelviiségi altalanos €s
kozépfoka iskolai képzés sem azoknak, akik kisebbségi anya-
nyelvhelyzetben élnek és dolgoznak. A folséoktatasban a szak-
képesitést is anyanyelven kellene megszereznie a leendé magyar
értelmiségnek, egészen a diplomalasig. A rendezvény program-
jaban minden évben kellene emlékeztetni erre, mégpedig kozvet-
leniil vagy kozvetve. Anyanyelvtudatunk fejlesztésébdl mina-
lunk sajnos, sohasem lehet elég.
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f) Hasonloképpen évente rendszeresen szerepelhetne a prog-
ramon valamelyik jeles magyar nyelvmiivelonk munkassaganak
ismertetése. Ha mas-mas formaban is. Korabbi és késébbi nagy-
jaink koziil valakinek bemutatdsat vagy méltatasat nyilvan még
az aktualis tematikaba is be lehetne illeszteni. Nagy a valaszték:
Kazinczy, Verseghy, Arany, Szarvas Gabor, Balassa Jozsef,
Barczi Géza, Kosztolanyi, Ferenczy Géza, Racz Endre, Illyés
Gyula, Kodaly Zoltan, Loérincze Lajos stb. Nagy ahhoz, hogy
évente 1) ismeretekkel gazdagodhasson az adai rendezvény ko-
z0nsége.

g) Az id6szerii témak ko6zott valamikor helyet kaphatna egy
elméleti tétel, pl. ezzel a tartalommal: "nyelvjaras, kéznyelv, ide-
gen nyelv." Ezek szerepének Osszevetésében meghatarozast kap-
hatna a nyelvhelyesség, a nyelvi egység €s az elidegenedés. A
harom cimfogalom megvilagitasa alapul szolgalhatna szamos
anyanyelvi aktualitas megértetéséhez, helyes megitélésiik kiala-
kitasahoz.

Adan, de masutt is el lehetne érniink, hogy ne legyenek olyan
nemzedékek, melyeknek tudataban e tekintetben tévhit all, vagy
zavar. A fontiekbdl akar két témakort is lehetne alkotni.

h) A konkrét és a maradand6 idGszeriiségili tartalmi elemek
koziil emlitem még - akar vezértémakeént is - a magyar-szerb, va-
lamint a magyar-angol varhat6 vagy tapasztalt kontrasztiv talal-
kozasok tiikkrozédését szerb tobbségli anyanyelvhelyzetben a
szazadfordulon. Résztémak lehetnének: 6rzendd hungarizmusa-
ink; anyanyelviink megévando egysége és életereje; degradalo-
dott anyanyelvtudat az anyaorszagban, illetve kisebbségi hely-
zetben. '

1.) Bizonyara megvan mar, de silyaért megemlitem kézponti
tudomanyos témaként a jaték és az anyanyelv kapcsolatat, va-
gyis az anyanyelvi jatékossagot, amivel nalunk legatfogobban
Grétsy Laszlo foglalkozott. Gyljteni lehetne népi szdjatékokat,
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melyek garmadaja mar a kis diakok vilagéban is kimerithetet-
len. Ennek keretében lehetne megvizsgalni a j6 és a rossz rejt-
vények szerepét. ]

j) Nem érdekességként emlitem a vilaghalés anyanyelvi szol-
galat témakorét. A peremmagyarsag jellegzetes helyzete alapjan
az adai szervezet, gy gondolom, vallalhatna egy viszonylag
gazdag magyar nyelvmiiveld szakkonyvtar és egyeb rogzitett
szovegek taranak vilaghalos szolgdlatat. Ez kezdeményezésként
is épitbéen hatna a hataron tGli és a diaszporabeli magyarsag
egyetemes anyanyelvi allapotara.

Az adait masutt idével kdvethetné a hasonl6 vilaghalos tevé-
kenység: = Magyarorszagon, Erdélyben, Kanadaban,
Németorszagban... Magyar nyelvi (nem: nyelvi!) kézikony-
vekre gondolok elsdsorban, tovabbé a fontosabb nyelvmiivel
szakirodalomra, szalagtarra, videokazettara, hanglemezekre, 1¢é-
zerlemezekre és rendszeres vilaghalos tajékoztatasra - budapes-
ti szakmai és anyagi segitséggel.

k) Azt pedig, hogy eurdpaisagaval, vonzo hangulataval egy-
egy miivel6dési rendezvényiinknek sikeriiljon egyre nagyobb
szami "érdekelt"-et megnyernie, megérdemelné nemcsak az
adai program €s a kozonsége, nemcsak a szervezOség és munka-
kOzossege, hanem  sulyos raszorultsagatol fluggetleniil is meg-
érdemelte volna mar a legmostohdbb torténelmii peremrész a
szitkebb értelemben vett Deélvidék is, mely a mohdcsi vészig
megszakitatlanul Magyarorszag egyik koézponti helyzetii or-
szag- és nemzetrésze volt. (Térségiink tragikus nemzeti hanyat-
ldsa ugyanis nem Trianonnal kezdodott, hanem Mohdccsal.)
Megérdemelte volna az egész ittent magyarsag, mert foldjén
Mohécs Ota a magyar anyanyelvi kultira és a kulturalt anya-
nyelv szinte idegen turistaként kozlekedik. Pedig Ada is, Sza-
badka is, Zenta is, Topolya is itt van, s amink van, amit tudunk,
¢€s amit adni tudnank, az értékes szellemi privilégium. S ez alap-
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jaban orokségiink: Oseink kozosségi torekvései nyoman a ma-
gyar nép kevésbé mostoha torténelmi tagjainak szorgos szelle-
mi hagyatékara épitiink naponta.

1). Egy szora alljunk meg az értelmiségi 1ét szellemi privilé-
giumanal! Ez nemcsak eldnyt jelent a kulturaban, hanem erkol-
csi feleldsséget is, elvarhatd onzetlenséget €s természetes ko-
z0sségi elkotelezettséget is. Amikor tehat Ada vagy mas mikro-
kozosség példat mutat, azzal tobbet tesz, mint amit elvarhatnank
tole.

Ilazi6 vagy kishitiliség?

Nem koénnyii majdnem évszazados csatat vivnunk anyanyel-
viinkért. A torténelemmel vivjuk. Szamithatunk réa, hogy a jovo
majd nemcsak kaprazatos csodakat hoz, 0j lehetéségeket kinal,
hanem annyi 10j és régi, megoldando6 foladat elvégzését koveteli
meg toliink, hogy tiz Ada sem gydzné, ha mind megfeleld irany-
ban tartana is. Marpedig tudjuk, hogy cselekvéseinkben gyakran
adodnak gondok, komoly gondjaink nemcsak a 1étszammal, az
anyagiakkal, hanem a menetirdnnyal is. Hihetetlen ellentmon-
dasok is.

Az ilyenkor esélyes megujulés alkalom lenne arra, hogy az (j
igényeknek és lehetdségeknek megfelelden az eddigi gyakorlat-
bol folhasznaljuk mindazt, amit az avatottabb kéztudat megtar-
tandonak fogadott el. S nem kevésbé fontos, hogy majd alkal-
mat szakitsunk arra is, és elég erések legyiink ahhoz, hogy nyu-
godtan €s realitasérzékkel kiselejtezziik vagy moddositsuk azt,
ami visszahtliz, ami téves iranyba vezet, ami iiresjarata (latszat-
tevékenység), és amire a létiinkben levo diktatira mar rég nem
kényszerit benniinket. Ha komolyan gondoljuk, akkor bétran és
okosan forduljon a nemzetmegtartd és anyanyelv egységesitd
programok felé, a nemzettorzs (az anyaorszag) szakmai segitsé-
gére szamitva. '
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Minél tobb ilyen fajsulya €s rendeltetésii szevezet és testiilet
mikodik, annal nagyobb lesz az esélyiink anyanyelviiségiink
épitésének tligyét térben és 1dében atfogni.

Anyanyely, tdj és nemzetrész voltunk erdsitése torténik Adan
évente. Nyilvan nem az ottaniakon mulott, hogy a tobbi kilenc
"Ada" nem sziiletett meg eddig, noha anyanyelvi provincial-
izalodasunk megallitasahoz okos nyelv- és nemzetpolitika kellett
volna mar nyolcvan évvel ezel6tt is, s azdta sziinteleniil. Sok-
szorta nagyobb Osszefogéssal és er6feszitéssel.

Nemzetben, nem pedig teriiletben gondolkodni és cselekedni
képes és kész magyar értelmiség nélkiil vakon bolyongott a dél-
vidéki magyarsag. Hiszem, hogy Ada még sokat tehet azért,
hogy ez a vaksdg megsziinjon, miel6tt végleg utvesztébe tanto-
rognank.
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