AGOSTON MIHALY:

A délvidéki magyar nyelvmiivelés
alapfoladatai

Tobb évtizeddel ezel6tt a kelet-nyugati elszigetelt-
ség lazulni kezdett, s az amerikai kultirabol elso-
ként a ragogumi valt divatossa nalunk, noha az ak-
kor sem volt, s ma sem része az ottani kultaranak,
pontosabban: nem a kultiranak része.
Anyanyelviink megtarthatasa végett nekiink ma az
anyaorszaggal val6 aktiv kapcsolatunk szinte ke-
nyér és ivoviz meg oxigén és napfény. S ma minden
kordbbinal jobbak €s tomegesebbek/!/ az anyanyel-
vi kapcsolataink Magyarorszaggal. Nem lenne
azonban szerencsés koriilmény mindez, hogyha ra-
gogumiként tévesztene meg benntinket a Budapest
utcdit varjarajként eldraszt6 idegennyelviiség a
boltok, kozépiiletek folirataiban, a hazai arucikkek
nevében, de még a reklamban is. Mintha a helybeli
lakossagra nem is tartozna, hogy hol mit kinalnak.
Vagy mintha a varos azzal kérkedne, hogy itt igy-
sem tud magyarul senki. /Persze, sarkitva mondom
ezt, mert vannak nagyon is szép magyar feliratok
isl/

Pedig tudnak, sokan csak magyarul, s6t azt is tud-
jak, hogy a szép idegen nyelvd foliratjelentése nem
ok a lakossdg anyanyelvi tdjékoztatasanak degra-
dalasara.

1. Térségiinkben mostandban annyira viltozékony a politi-
kai €és a tarsadalmi helyzet, s ennek kovetkeztében valtozéko-
nyak anyanyelviink életfoltételei, a nyelvmiivelés lehetéségei
és szukségletei is, hogy ezt a témat, melyrél szolni fogok, akar
évente is elévehetnénk.

2. Mindenekel6tt arra a logikus és kozismert tényre szeret-
nénk emlékeztetni, hogy a nyelvmiivelés az anyaorszagban egé-
szen mas foladatok megoldasdra van hivatva, mint ahol a ma-
gyar nyelv kisebbségében €.
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Agoston Mihdly el6adds kozben

Odait a szakemberek ugyanis els6sorban azt figyelik, hogy
amagyar nyelv egységében merre tart - s ezt az utat igyekeznek
jarhatdbba tenni, tigyelve a valtozasban a kommunikdciod szem-
pontjabol elényos €s hatranyos jelenségek folismerésére €s tu-
datositasara.

Minalunk a kozos teenddink és szitkségleteink mellett nyil-
vanvalbak /és nem kevésbé fontosak és siirgések/ a sajatosak. A
peremmagyarsdg valamennyi teriiletén kézponti problémank:
hogyan tarthatnank meg anyanyelviinket, mégpedig az egye-
temes magyar nyelv keretein belil? Természetesen, nemcsak mi
néhdnyan hogyan tarthatnank meg, az elonyos anyanyelvi
helyzetben levok, és nem is csak a mai feln6tt nemzedék, hanem
azok is, akik most kezdtek iskoldba jarni, s6t az 6 utédaik is.
/Ugy gondolom: ha anyanyelviink megtarthatésagét és nemzeti
megmaradhatdsunkat nem igy értelmezziik, akkor mindegy,
hogy ezen a szép Szarvas-rendezvényen mirdl beszélink, mert
igyekezetiink legfoljebb nosztalgiaenyhité morfiuminjekcio).

Megtartani azonban a legjobb esetben is csak azt lehet, ami
megvan. A mi anyanyelviink gyakorlatilag csak az, ami magyar
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nyelvi kommunikdciokészségként egyénenként benntink van.
Ha van, s amennyire van.

A benntink levd anyanyelvi készséget minél el6bb életké-
pessé kellene tenniink a Vajdasag minden telepiilésén, hogy a

mindennapi élet valamennyi teriiletén anyanyelvként hasznal-
hassuk.

A masik nagy foladatkor mar csak kozvetve fiigg Hssze az
intézményes nyelvtanitissal és a nyelvmiveléssel: ez a megfe-
lel6 anyanyelvi életfoltételek folkutatasa, érvényesitése, illetve
megteremtése, Pesten, Belgradban, Kragujevacon ez ismeretlen
téma, mert azok az anyanyelvi életfoltételek, melyekre mi ma-
ximalisan/!/ gondolnank, ott eleve adva vannak.

2. A minap értekezleten voltam Budapesten, ahol az egyik
svdjci magyar résztvev agy nyilatkozott, hogy a peremmagyar-
sdgban nincsenek is igazi anyanyelvi gondok, hiszen Erdély va-
lamelyik egyetemén négyszaz magyar fiatal tanul.

Ugy gondolom, nem lehetne realis alapja és célja annak,
hogy anyanyelvi gondjainkat barmilyen tekintetben is az emig-
racios magyarsdgéihoz mérjik. Egyfajta vilaszt azonban a konk-
rét esetben adnunk kell, nmagunknak is: A peremmagyarsag-
nak nem azzal biztositunk sajat értelmiséget, hogyha fiataljai
mindendron itthon tanulnak, ha idegen nyelven is, hanem ha
anyanyelviikon szerzik meg képesitéstiket. Tandrok, orvosok,
mérnokok, kozgazdaszok stb. Ennek a foltétele idehaza csak a
magyar szakos tandroknak van biztositva, ami sokat ér, mindig
is nagyon sokat ért, de eleve nagyon kevés, és mindig is nagyon
kevés volt anyanyelviink kiépitéséhez, megtartasahoz, asszimi-
lacionk lelassitasahoz, megmaraddsunkhoz.

Amig tehat idehaza nem tudjuk biztositani a magyar nyelvii
folsGoktatast /természetesen, nem lektoratussal, mert az felel 6t-
len kisérlet lenne még latszatmegoldasra is!/, addig ebben csak
az anyaorszag folsdoktatasara timaszkodhatunk. Ez a segitség,
szerencsénkre, ez az Oridsi segitség mar tobb éve folyamatban
van. Frtéke folbecsiilhetetlen: az anya()ruag aldozatvallalasa
pedig torténelmi jelentdségii. /Azt azonban mar Magyarorszig-
tol nem vérhatjuk el — noha napjainkban szinte semmi sem le-
hetetlen —, hogy az odaét diplomalo délvidéki fiataloknak itt-
hon 4llast €s megélhetést biztositson! Ez az itthonmaradottak
dolga lenne, nyilvanvaldan./
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Ehhez a kérdéshez itt €16 nyelvészként, tehat hivatasbdl, a
helyzet ismeretében flizom: Ne altassuk magunkat, méasokat
még kevésbé, hogy a délvidéki magyarsag azzal maganak értel-
miséget nyer, ha fiataljai szerb tannyelvi folsdoktatasban tanul-
nak itthon! /Kivételes esetekkel nem szabad altalinositanunk./

Fajo igazsag: a folsboktatas intézményes anyanyelvépitd sze-
repét /barmelyik szakon, barmelyik egyetemen/ a kisebbségi
nyelvhelyzetben utélag nem potolhatja semmi. /Persze, egyide-
jileg sem./ Azok anyanyelvi készségében sem, akik ezt tagadjak;
részben logikus is, hogy maguk ezt nem veszik észre, de az akkor
annal aggasztobb. Marpedig nekiink itthon nagyobb sziikse-
giink lenne erre a folsdoktatastol /is/ varhaté anyanyelvi kész-
ségtényezbre, mint pl. a kecskeméti lakossdgnak vagy a kecske-
méti orvosnak, mérnoknek, foéiskolai tandrnak.

3. Nem puszta szohasznalati tévedés arrol beszélniink, hogy ,na-
lunk a magyar nyelv veszélyeztetve van”. Néhol ugyanis ez félre-
értést okoz, és cifol6i vagy azt bizonygatjak, hogy ez nem lehetigaz,
mivel X.Y kifogastalanul beszél magyarul, vagy azt, hogy van iro-
dalmunk, konyvkiadasunk, anyanyelvii tomegtdjékoztatasunk és
oktatasunk, tehat ki van zarva a magyar nyelv vesz¢lyeztetettsége.

Mivel a fonti laikus érvelés, bizony, el-elhangzik felel6s ér-
telmiségi korokben is, ma ezt nem kerialhetjiik meg, noha tu-
dom, hiszem, hogy Onéket elég csak emlékeztetnem arra, hogy
a kisebbség anyanyelvének veszélyeztetettségén mast értink.
Még akkor is egészen mast, ha igaz, hogy anyanyelvi provinci-
alizmusunk tobbé-kevésbé jelen van nyelvhasznalatunk min-
den rétegében, tehat abban is, ahogyan itt megszolalunk. - Min-
denesetre roviden atfuthatunk a kérdésen.

a: Nem a magyar nyelv veszélyeztetettségérol van sz0. Az
teljes életet €l, és normalis életfoltételek mellett fejlodik az anya-
orszagi nyelvhasznalatban. Egy seregnyi nyelvész €s anyanyel-
vi intézmény gondoskodik errél, de maga az allam is, az egész
tarsadalom is.

b: A magyar nyelv allapotat nalunk a mi egyéni anyanyelvi
készségunkon kell mérnink. A délvidéki magyarsagén, nem pe-
dig csupan a kisszamu anyanyelvi elitén. Térben ¢s kulttraban
atfogoan. — Tehiét e tekintetben mar a tomegtdjékoztatas nyelve
sem mérvado, hiszen ott maga a nyelvhasznalat a hivatasnak
nemcsak eszkdze, hanem tdrgya is.
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c: Anyanyelviink veszélyeztetettsége harom teriileten domi-
nél, erre még térjiink ki!

I. Oktatasi rendszeriink eleve nem ad intézményes leheto-
séget anyanyelviink életképes elsajatitasara, mert jelentds rész-
ben nem anyanyelvii. Az oktatds csonka, gyonge €s hidnyos
anyanyelviisége mellett pedig évente sokan teljesen foladjdk
gyerekik anyanyelvét. Ez vagy kényszerbdl torténik, mivel
nincs a kozelben anyanyelvii 6voda és iskola, vagy azért, mert
tavlattalan még ez a csonka anyanyelviiség is az oktatasban. De
az anyanyelv foladédsa torténhet tévhitbdl is: hogy ti. a gyerek
anyanyelvként tarthatja meg a magyar nyelvet agy is, ha a csa-
ladi nyelvhasznaélat mellett heti egy-két 6ran ,anyanyelvipo-
l1as”-t hallgat néhany éven at.

II. Tudjuk, hogy a nyelvhasznalati €letfoltételek ndlunk
rendkiviil hidnyosak, agyhogy nyelviink nemcsak nem gya-
rapodhat spontan funkci6ja dltal az utcan, a munkahelyen, a
kozéletben, mert az ottani komunikacié szerb nyelvi tobb-
nyire, hanem a meglevé iskolai szint sem tarthat6 meg. Hi-
anyzik ahhoz is a természetes €lettér, vagyis a szerzett anya-
nyelvi készség gyakorlati alkalmazasa. /Pontosabban: tobbé-
kevésbé hianyzik./

I1I. Végiil pedig domindnsan tapasztalhatjuk /Eszakkelet-
Bacska kivételével/ az életképesség hidnyat az atlagos koznyelvi
szinten, mely érvényesiil a délvidéki magyarsag nyilvanos és
munkahelyi kommunikaciojaban. Ez a hianyossag féleg a ko-
vetkezokben nyilvanul meg:

- SzOkészletuink irredlisan szegény /a miivelt rétegé is, noha
az egyébként sem lenne atlagérvényii/.

- Anyanyelviink részrendszerei makacsul a bomlas jeleit mu-
tatjdk /miiveltetd igé€k, tirgyas ragozas, tévéghangzonyujtas,
hangtartam.../.

— Idegenszertségek és tukorforditasok folyamatosan dram-
lanak nyelviinkbe.

- Kommunikaciénkban édltalanosan dominalnak a nyelvi hé-
zagok. A nyelv minden szintjén tapasztalhat6 hézagokat szo6-
készlet, szerkezet, szorend, mondatfolépités, szovonzat, sz6la-
sok, paronimaérzékenység, szinonimadrnyalatok, sz6hangulat/
néha idegen nyelvelemek toltik ki, de tobbnyire semmi.
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Ezek a belso tényezok adltaldban lelassitjak, megnehezitik,
meg is bénithatjdk az egyértelmi kommunikaciot, s akkor mar
jelentkezik is az anyanyelv foladasanak az igénye.

4. Szervezett nyelvapolds Obecsén, Adan és Szabadkan fo-
lyik. Ez elenyészden kevés, még ha eltekintiink is attél, hogy
kdzponti /6sszefogd/ nyelvapolo szervezet hijan ebben a harom
helységben sincs Osszehangolva a tevékenység, s igy ezek egy-
mdst sem tamogathatjak.

Ugy vélem, mindig annak tudataban kellene nyelvmivelés-
1ol €s nyelvapolasrol szolnunk és gondolkodnunk, hogy ha az
ilyen t‘evélqcny'L;t':g_J minden helvt;égjben folyna is, és eszményien
jol mikodnének is a ma még nem is 1étez6 nyelvapolo szerve-
zetek, az a nemes munka akkor sem potolhatna az intézményes
oktatdsi rendszer teljes anyanyelviiségct, illetve nem ellensu-
lyozhatné annak jelenlegi hidnyossdgait. Masrészt azt sem po-
tolhatnd, amit az anyanyelv gyakorlati érvényesiilésének hia-
nya okoz a puszta nyelvhasznalatban ¢s a nyelvfejlédésben.

5. Mai fejtegetésem kozéppontjdba allitottam a nyelvi héza-
got. Voltaképpen ez a kdzponti kérdés. Bolti, kozigazgatasi, koz-
életi fogalmak, miiveletek, targyak nevét, mindségiik megneve-
z€sét mi ,idedtiak” nem taldlhatjuk ki, s6t ha talalgatjuk, annal
rosszabb.

A nyelvi hézagrol, mely nemzedékenként egyre nagyobb a
nyelviinkben, csak mellékesen, de foltétlentil meg kell jegyez-
nem, hogy a konkrét hézagforrasok egyenkénti remélt meg-
sziintetéséig jelentésen megjavulhat a magyar kisebbség anya-
nyelvi helyzete. Az anyaorszaggal valo személyes kapcsolataink
mindségi ¢s tomegességi javulasanak maris tapsztalhatjuk po-
zitiv hatasat.

6. A Karpat-medence peremén, de a hatarok két oldalan is,
anyanyelvtink kozponti problémaja a nyelvi hézag, s valoszi-
nileg az is marad, amig ebben az idegen nyelv szerepér6l rea-
lisan nem gondolkodunk és sz6lunk.

Mondhatjuk igy is: nem az idegen nyelv vagy az allamnyelv
tanuldsa okozza az anyanyelvi hézagot. Nem is abban lenne a
baj, hogy egy vagy tobb tantargyat a magyar tanuldk az oktatas
barmelyik szintjén idegen nyelven, azaz allamnyelven tanulnak
/vagy a tobbi kisebbségiek/, hanem az anyanyelvi hézag azért
keletkezik elkeriilhetetleniil, tehat kivédhetetleniil, mert min-

60



den ismeretszerz€s egynttal nyelvtanulas is. Mar pedig azt tud-
juk, hogy amit a kisebbségi didkok nem anyanyelviikon tanul-
nak, azt anyanyelviikon nem tanuljak. S ott nyelvi (r, nyelvi
hézag keletkezik, /Tudnak arrolis beszélni, gondolkodni, de nem
anyanyelviikon: legaldbbis azon kevésbé./

A nyelvi hézag tobbé-kevésbé bénitja az anyanyelvi gon-
dolkodast, és mindenesetre lehuzza, gatolja, bénitja az anya-
nyelvii kommunikaciot, s gyakran elvezet oddig, hogy miatta
az egyén atvilt az idegen nyelvre, mert érzi anyanyelvi lehetd-
ségeinek korlatait és nehézkességét. / S még jo, ha érzi./

Nem az idegen nyelv ismertetése a folosleges vagy a teher
ezek szerint, hanem anyanyelvi szegényedést /hézagot/ okoz
mindaz, amit a tanulé az iskolai ¢s az egyetemi ismeretszerzés-
ben anyanyelvén nem kap meg, és az, amit nem anyanyelvén
kap meg. /A ketté nem mindig azonos./

Az allamnyelv tehat a nemzeti kisebbsé€g mindennapi €leté-
ben nemcsak az anyanyelvhasznalat tarsadalmi €életterét sztikiti
le, néha szinte a lombiknyelvi szintig, hanem egyre nagyobb
mértékben az anyanyelvi oktatas természetes funkciojat alta-
laban is gatolja és kurtitja.

7. Ezen a forumon a nyelvmivelésrél mint tevékenységrol
is szO0lnunk kell. E tekintetben kevésbé aj, mint kronikus jelen-
ségek és bajok orvoslasara lenne sziikség.

Szemléleti gondjainkrdl szolva, elsének jegyzem meg, hogy
nem azt kellene mérlegelniink, hogy sokat vagy eleget dolgoz-
tunk-e, amikor egydltaldn visszatekintiink egy évre vagy huszon-
otre, hanem hogy mit értiink el a nyelvallapot megvaltoztatasdban,
s hogy tevékenységinkkel merre haladunk, ill. haladunk-e.

Megemlitem a masik krénikus jelenség megsziintetésének
sziikségességét €s maodjat is. A nyelvmiiveléshez szakmai hoz-
zaértés is kell. /Ezt néhol nem hiszik: masutt pedig azt nem hi-
szik, hogy van, aki ezt nem tudja./ Tehat nem elég a j6 szandék
és a vélt nyelvérzék. S ezenkiviil, de nem ettél fliggetleniil sziik-
séges a megfeleld /siirgds €s fontos/ teenddk folsimerése mint
az el6bbinek elvarhato logikus kovetkezménye.

A teendéket azonban csak atfogodan érdemes vizsgilnunk és
végeznink. Mas szoval: Versectol Bezdanig, €s a szokészlettdl
az értelmezos szerkezetig.
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8. El6addsom végéhez kozeledve kommentdr nélkiil jegyzem
meg: asszimildlédunk rohamosan, anyanyelviink foladasaval,
és fogyunk elkoltozéssel is /jorészt ugyancsak anyanyelvi ok-
bol/. S akik vagyunk, azoknak anyanyelvi léte, szemlélete kel-
lene, hogy legyen szil6fold iranti nosztalgikus hiségnyilatko-
zatok helyett élteto talaja a jovO nemzedékek anyanyelvi /azaz:
nemzeti/ megmaradhatasanak. — Ez a mi kozponti nyelvmiivel6
problémank, nem pedig az, hogy vajon az autébddogos meg az
altdbornagy ma is érvényes koznyelvi szavak-e. Noha nagyon
is érdemes vigyaznunk szavainkra /a megvalasztasukra is, ter-
mészetesen/, hiszen fontos mozaikszemek.

Mi, akik itthon vagyunk, udvariassagbdl sem téveszthetjiik
meg egymast, A kiraly dj ruhaja olyan, amilyen. Elhallgatassal
a problémédk nem szlinnek meg létezni: megnevezésiikkel vi-
szont nem pesszimizmusunkat fedjiik fél, hanem noveljiik a ja-
vitas esélyét.
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